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ﬂ’ Die Antragstellerin hat eine aus dem Jahre 1939 stammende '!
AU f ﬁg Liste ihres Umsugsgutes (Hille Bl. 103 d.A.) vorgelegt. Sie
behauptet, siimtliche in der Liste aufgefiihrten Gegensténde
selen in den Lift verpackt worden. Diese Gegensténde hidtten = |
0{4 : w ohne die ebenfalls aufgefiihrten 16 Bilder = einen Wert von
)JZ ‘/o-w - mindestens 18.070,== DM gehabt.,

ﬂ‘(" (1 Beli den Bildern habe es sich um wertvolle Originale gehan=-
J"n : % delt,gedéghztztvon ihrem Onkel, einem Bankdirektor und Kunst-
kenner, /erhalten habes Sie kdnne allerdings nur noch iiber
J‘ff"ﬂ\* 3 Bilder genauere Angaben machen, Bei einem der Bilder habe
| ' es sich um den "Kellermeister™ von Griltzner gehandelt, bel
/ dem zweiten um den "Hasen im Schnee™ von Casparzik und bei
dem dritten um den "Grunewaldsee" von Liebermann. Diese Bil=-
der hatten ontme.hond dem Sachverstindigengutachten von
Dr. Roskamp einen iiodtrbnchaffungwert von 6.500,== DM,
300,== DM und 5.500,== DM gehabt. Alle 3 Bilder seien echt
gewesen. AuBierdem ﬂtcn die Rahmen fiir diese 3 Bilder mit
- rtet werden, Die iibrigen 13 Bilder selen

i W aufgefilhrten Gegenstinde seien in den
l 3 Perserteppiche im Wiederbeschaf-

je ea. 1.500,~= DM, 4 Perserbriicken im Wert
{ j » ':':.L;hmlrlt Kontaflex mit Zubehdr im
J 3 *t von 750,== DM und Schmuck im Wert von

 Teppigche habe sie kurz vor ihrer Auswande-
_ . . 8ie hdtten sich noch in der Reinigung

befunden, als sie dl Unzugsgutsliste aufgestellt habe. Des=-

~ halb seien sie nrm nicht mit in die Liste aufge=

packt wogn._
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@8 habe gerade von diesem Bild sahllose Filschungen und Ko=

———

pien gegeben, Wenn es sich aber um eine Filschung oder Kopie

gehandelt habe, kinne das Bild nur mit 60,~~ DM bewertet wer=
den.

Die Mitnahme der Teppigche, des Fotoapparates und des Schmucks
im Lift sei nicht bewiesen.

Wegen des

-en Vorbringens der Parteien wird auf ihre vore
bereitenden Schriftsiitze Besug genommen.
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15.8,1966 (Bd. II Bl. 60 g deAs) wkmk Bezug genommen. Fernar
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Vom 25.2.1966 {Bd. II Bl. 38 d.A. ), auf die schriftliche {

kunft von Dr, foskamp vom 28,3,1966 (Bd. II Bl. L6 d-A.), '

schriftliche Gutachten des Sachverstindigen Meyer vom 23

1966 (Bd. II Bl. 48 d.A.), das Gutachten von Dr. Roskw

die Museumsangestellte Ingeborg Hach vernommen worden. 3

des Ergebnisses wird auf das Protokoll vom 12. 71965 f
Bl. 3 d.A.) Bezug genommen.

D N m .
W I":l“ Tl
F-\.‘.H e

anspruch hatte zum gréften Teil Erfolg.

Durch die eidesstattliche Versicherung des Direktors

und
der Firma Hoogewerif vom 1,11.61 ( I 23)y die Auskunft

niederlandischen staatlichen Instituts fiir Kriegsdoku u..;,

die Antragstellerin ihr Umzugsgut verpacht hatte, von
Rotterdam nach Deutsehland zurlickgebracht und in Libe a
wertet wprden ist. '

Der Liit enthielt zundchst die in der Liste der Ant.ragi
rin vom 13.6.1939 aufgefiihrten Gegenstidnde. Diese L:.st»

hdlt zwar keinen zollamtlichen Abfertigungsvermerk, so ,,.

zuschiesgenish*_
die Méglichkeit nicht ganz auspestiirefeRXNWEXRKER:

der Antragstellerin die Mitn,ahma einzelner Gegenstinde

zestattet worden ist oder daB sie = aus welchen Grinde
immer = einzelne dieser Gegenstédnde nicht mitv verpackt.,

Dies ist jedoch nicht sehr wahrscheinlich, auflerdem f

jegliche konkreten Anhaltspunkte Iur diese Mﬁglwhkeu
daB von der Liste vom 13.6.1939 auszugehen ist. Die .
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aufgeflihrten Gegenstiinde hatten = gemiB § 287 ZP0O geschdtszt =
einen Wert von 18,070,~~ DM, Mit dieser Schitzung ist die

. by

Kammer dem Gutachten des Sachversténdigen Meyer, das auch

beide Parteien dem Anspruch zugrunde legen wollen, gefolgte
GewiB enthilltfd das Gutachten nur ungefiihre Werte. Eine genau=

ere Schiitzung ist jedoch, da die Sachen nicht mehr vorhanden i
lind, niecht méglich, ’

Tl

Von 13 der 16 in der Liste aufgeflihrten Bilder, ist unbekannt,
von welchem Maler sie stammten und was sie darstelliten. Die
Antragstellerin hat hi Angaben mehr machen kdnnen.

&
L

lebte und die Bilder von ihrem wohlhabenden Onkel geschenkt

—
[ %

‘angenommen werden, da8 diese Bilder
jeren Seite fehlen jegliche ;.
s daB es sich bei diesen Bildemn

Teil = um besonders wertvolle

iy A

e
oL I e S
o



Tatsache, das Fidlschungen nach Liebermann ausweislich des Gut=
achtens von Dr. Roskamp relativ selten waren. Die Echtheit
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den Wert der Bilder anhand von Preisen gL

errechnet, die bei Auktionen flir vergleichbare Bilder der betref=

| fenden Maler gesahlt worden sind. Auf solchen Auktionen pflegen
die Bilder mit dem Rahmen versteigert su werden, so daf davon aus-

Sugehen ist, daB der Rahmen in dem geschiitzten Wert mit enthalten

ist. GewiB gibt es Fidlle, in denen der Rahmen,etwa weil er beson=
ders alt oder kunstvoll gefertigt ist, eiunen eigenen Wert dar-
Stellt. Hierfilr sind jedoch bei den J Bildern der Antragstellerin
keine Anhaltspunkte vorhanden. Die Antragstellerin hat auch nichts

in dem Lift
- @ingereichten
der Teppiche

C erklart, daB die Tep~-
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Schlafzimmer wieder |
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nach § 287 ZP0 auf 200,== DM geschitzt. Bei dieser Schdtzung

Konnte welteres Zubehdr nicht berlicksichtigt werden. Die An=

tragstellerin » die den Apparat lediglich als Kapitalsanlage

gekauft und selbst nie fotografiert hatte, hat zwar angege-
ben,

kdnnen, so daB keine sichere Grundlage dafiir gegeben ist, um

Was fir Zubehdr, etwa nur eine Bereitschaftstasche oder Weche

selobjektive oder sonstiges Zubehdr es sich gehandelt haben x?~
kfnnte.

.} . 4
q g

SchlieBlich war der Antragstellerin auch Ersatz fiir den/uft-
verpackten Schmuck sulqurqchcn.hul die Antragstellerin den
Schmuck besessen hat, ergibt aioh aus dem 1939 erstellten Gut— |
achten GieBel. Dieses Gutachten ist fiir den Oberfinanzprési- g
denten ( Devisenstelle) Berlin erstellt worden. Es muB im
Saumenhang mit der lufﬁhrgcnehi.gtmg erstellt worden sein,
weil die Antragstellerin als Ppolnische Staatsangehdrige nicht
der allgemeinen Lblilf.rﬂslpmlht unterlag. !angols gegen=
teiliger Anhaltapmu kann aueh davon ausgegangen werden .

daB der Antrasltcm d:lc Mitnahme der vom Sachv
Gieflel als alt m y '
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