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In meiner Rueckerstattungssache %
¢ gegen

das Deutsche Reich

- 2 Wik 602/52 - -
v 77 <t

erklaere ich zu dem Anspruch wegen der Versteigerung des
) Umzugsgutes, dass ich ueber die Konnossemente, die von der
Suedamerikanischen Dampfschiffahrtsgesellschaft im Jahre
A 1939 ueber mein Umzugsgut ausgestellt worden sind, weder
durch Indossieruhg noch in anderer Weise verfuegt habe.

Ich versichere an Eidesstatt, dass ich die vor-
stehende Angabe nach meinem besten Wissen und Gewissen ge-
macht habe, indem ich mir der Bedeutung einer Eidesstattli-
chen Erklaerung bewusst bin.

T~ ..;‘_}7"‘:’1#1"!23@_}{"';.'? T e

Buenos Aires /I/

——

Vorstehende eigenhiindige Unterschriit de u..,

Nty PR RE 46k Seliysobn
. iy Bidenos Aires

~ beglaubige ich hiermit puf Grund fhrer vor mir e 3

~ ertolgten______ Vo '} Al uwy
Buenos Aires, du‘

&, Nov.

A Rl i




& . , .
» "‘d'"
L\

)= TN -

LT e S —
hﬂlﬁr\nfn':._..f«» = =

Regional Office - Zweigbiiro
UNITED RESTITUTION ORGANIZATION (URO)

Hannover-Kleefeld . KaulbachstraBe 23
Phone: Hannover 50256 %, Cable: UROCLAIMS

An die

2, Wiedergutmachun
beim Landgericht

Hamburg 36

Sievekingplatz )
Pl 5
N L YT - e S e

Riickerstattungssache i;%y‘ua :;L},/fz

gensye P b i 4. pp ./. Dt, Reich
- 2 Wik 602/52 =

Die Antragstellerin kann sich mit dem von der Oberfinanz-
direktion im Schriftsatz vom 29.9.v.J. angebotenen Ver- ,
gleich nicht einverstanden erkldren. ;

Wir bitten die Kammer, zu entscheiden und

beantragen
die Begutachtung durch einen Sachverstdndigen.

Schon ein oberfladchlicher Blick in die bei der Verstei- 4
gerung erzielten Erldse zeigt, daB diese nicht die gering-

ste Grundlage fiir eine sachgemisse Beurteilung bieten, Um *
nur einige, Beispiele zu nennen, vergleiche man folgende !
Positionen: T

~ Ziffer 820 2 Garten-Liegestilhle Erlds Mk 10,-- *
" Ziffer 844 ‘1 ovaler Spiegel, i i
: 23 021 Irrigator, ’ e
-1 Fusschemel, Il
‘1 Gardinenleiste, !
hliisselbretter,
eifenndpfe und div, .
immerarmaturen = " 3,--
div, Gliihbirnen ; gy
hniire
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Heinrich Bobsien

il Rppe

lwaa—vw A Z 4.

Hemburg, den 12. Marz 1956

Gerichtsvollzieher o 2
Hamburg 36. Drehbahn 36 An das i g Hhsr9e. |
Versteigerungshaus Landgericht Hawuburg, ,{Zg‘ ’
2. Wiedergutmachungskammer, 56@6169
Hanbur gy e

/ n M‘i

7art

Jn der Rﬁckerstattungssachet/()AQQVC Xt oy -f

1z 8T A e Uy R o i b 4‘11"‘: D/(.(/wl‘
M“/W (25 % 2 U8

egen 5 s
. frody am MG O
Deutsches Reich ﬂ‘”ﬁ““ Aan (1 lA & Ao
0 desihila poanhonlon ”
2 WiK.6#2/1952 V/7.4871 Loy patl [Khiin PO i

3) My Won. Hoaic
Zum BeschluB der 2., Wiedergutmachungskammer vom s 2.CTrs er=
statte ich folgendes Gutachten:
Nach dem Akteninhalt sind die Kisten unf/der Kisteninhalt s.Zt. durch
die Fa.Schliiter,Hamburg, versteigert worden mit einem Erlds von RM.
7 638.60. Die Abschrift des Versteigerungsprotokolls Blatt 47850 ent—
hdlt die Gegenstiénde, die s.Zt. zur Verstelgerung gelangten: Dle_von
der Antragstellerin Bl. 34 d.A. eingereichte Liste dirfte 31ch.m1t
dem Jnhalt der Versteigerungsliste ungefiéhr decken. Nur , daB in der
Liste der Antragstellerin die Gegenstidnde der Versteigerungsliste
teilweise zusammen gezogen wurden. Es ist natiirlich fiir eine Schédt -
zung schwierig, den richtigen MaBstab fiir die Beurteilung zu finden,
da nach den Angaben im Versteigerungsprotokoll viele Gegenstédnde als
defekt, vermottet und verrostet bezeichnet sind und nicht feststeht,
wann diese Schédden entstanden sind. Die von der Antragstellerin gefor-
derten Preiseverscheinen mir aber, auch wenn die Gegensténde ordnungs- _
miBig erhalten waren, teilweise doch als zu hoch angesetzt. Auffallig
besonders bei den Servicen, den Perserbriicken und den Biichern. Nach
den Aufstellungen diirfte es sich um einen gutbilirgerlichen Haushalt
gehandelt haben. Bei der Wertbemessung ist aber zu beriicksichtigen,
daB Gebrauchtwaren jeglicher Art immer nur einen Bruchteil ihres ehe-
maligen Anschaffungswertesbesitzen, selbst wenn sie pfleglichst behan-
delt wurden. Mit dem Ubergang vom Verkdufer auf den Kdufer verlieren
sogar neue Waren schon einen Teil ihres eben dafiir gezahlten Preises.
Den heutigen DM.-Wert unter Beriicksichtigung eines Abzuges "alt fiir
neu " fiir die der Antragstellerin gehdrigen,in 14 Kisten verpackt ge- __
wesenen,Hausstandssachen setze ich auf .

DM, 4 458.-~

fest. Da in der vorliegenden Versteigerungsliste die Gegensténde ni-
hér bezeichnet sing, als in der eingereichten Liste Blatt 34, habe
ich die von mir geschitzten Einzelwerte in die Liste Blatt 47850 mit

Rotstift eingetragen. x
Selbstverstdndlich muB eine Schétzung nie gesehener Gegensténde immer |
eine Konstruktion bleiben. Tro%z der Unklarheiten iiber die Beschaffen-
heit der Waren habe ich versucht, alle Belange bestmbglichst zu be- ‘

riicksichtigen *
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Gerichtsvollzieher



Heinrich Bobsien

Gerichtsvollzieher Hamburg, dey 12. Mérz 1956
Versteigerungshaus. R s  Br4eq "=jyf
Landgericht Hbmburg, AR
: 2. Wiedergutmachungskammer,
2 WiK. 602/1952 V/Z 4877 Hanburg.,.

Jn der Rickerstattungssache Philipp gegen Deutsches Reich

erlaube ich mir die Gerichtsakten mit Gﬁtachten in dreifacher Aus-—
fertigung zuriick zu reichen.,

An Sachverstiéndigengebilhren erlaube ich mir zu Berechnen:

- Schétzung 3 Stunden a., DM, 3,-- DMe9o==
Ausarbeitung des Gutachtens »
2 Stunden.ao DM\.? 3_0"'"? "4 6."“
¥ mo ilso""“

Einen GebilhrenvorschuB8 habe ich nicht erhalten.




il S akake AnM 1]

—
P
<2
7
L
ol

7 ln 2 M A wvor-Kicefeld
Kaulbachctr. 23 « Telefon 50256
UK/R/33 Telegramm-Adresse: UROCLAIMS Hennover, den 15. M 56
Dr.Bl/He
An die
2. Wiedergutmachungskammer
beim Landgericht
Hamburg. zus 2 Wik 602/52 -

V/Z 4877

Betr.: Riickerstattungssache Philipp ./. Deutsches Reich.

In dem Gutachten des Sachverstdndigen Bobsien sind nur
die versteigerten Gegenstinde bewertet worden, dagegen nicht
die in der Aufstellung der Antragstellerin angegebenen 50 neuan-—
geschafften Bilicher, die im Einkauf RM 600.- gekostet haben. Diese
Blicher sind in der Absicht einer spdteren geschiéftlichen Verwertung

(Beteiligung an einer ILeihbiicherei oder dergl.) gekauft worden.
Unter Beriicksichtigung dieser Tatsache miiBte die Sq?étzungs—

summe in dem Gutachten des Sachverstindigen Bobsien erhtht werden,
Wir sind ermichtigt, einen Vergleich mit der Oberfinanz-

direktion iliber 5.,000,-= I abzuschliessen und bitten, falls die

Oberfinanzdirektion hiermit einverstanden ist, einen Termin zur

Protokollierung des Vergleichs anzuberaumen.
Falls die Oberfinanzdirektion nicht gewillt sein sollte,

diesen Vergleich abzuschliessen, dann werden wir die Auflage des
Gerichts erfiillen und die 50 neuangeschafften Biicher ndher be-

zeichnen.,
Wir hoffen jedoch, daB bei der geringen Differenz zwischen

dem Vergleichsvorschlag der Oberfinanzdirektion und unserem Ver-—
gleichsvorschlag die OFD sich bereit finden wird, den Fall mit

einem Vergleich iiber 5.000.-- M zu beenden.
/
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Hartungstrafle 5

Tel: 44 12 91, Apps 36

Bliro Wiedergutmachung:

Hamburg 13,Magdalenénstr. 64 a

£§mmmmﬁfa‘

¢ 5 5.56.14-1

3 An das
Landgericht Hamburg
2. Wiedergutmachungskammer

)
e

Hamburg 36
~ Sievekingplatz

¢ mit o beglaubigten Durchschriften)

In der Riickerstattungssache

‘ = 2 WiK 602/52 =
AT ek V/Z 4877
;ﬁg¢}Jenny Pehit ) o1 op P A

Deutsches Reich

(OFD Hamburg)

o ltelle ich fiir den Antragsgegner in Erfiillung der Auflage |

-+ des Gerichts vom 22.5,1956 zu dem Schreiben der URO vom

2.5.1956 mit, daB ich mich mit einem Vergleich iiber _
00,~= leider nicht einverstanden erkliren kann. Wenn

€ Antragstellerin behauptet, daB sich der Preis der

nerzeit beschlagnahmten 50 Blicher auf zusammen RN 600,--

auf T R 0y~ pro Buch, beléduft, so erscheint mir

tung tiberhtht. Ich halte es daher fir zweck=-

d: Antragstellerin,'entsprechend der Auflage

| ldste_der:seinerzeit beschlagnahmten 50

und e sstattlich erklért,‘ﬁzb,es sich =

r geh t, die sie sich zur Beteili-

~anschaffte, e

: e




jggj; United Restitution Organization

o ﬁ A 5#"‘“',?‘%

;E leeggbhuro Hannover-Kleefeld 5 ?

g Quibachstr. 23 . Telefon 50256 B |

} - UK/R/33 Telegramm-Adresse: UROCLAIMS Hannover, den 8.6.1956
S EE ’
& o An die
Peit v 2. Wiedergutmachungskammer

23 beim Landgericht
Hambureg Zu: 2 WiK 602/52 &

Betr.: Riickerstattungssache Philipp ./. Deutsches Rel

Im Nachgang zu unserem Schriftsatz vom 15.5.56 {ibersenden wir
anliegend eine eidesstattliche Versicherung vom 29.5.56 der
Antragstellerin betr. die neuangeschafften Bicher,

e’

umberg

lwciA»om 4;

V.o D 4

Anlage !
 (eidesstattl. Versicherung/i}

zweifach)




e In meiner Rueckerstattungssache 4
wegen Entziehung von Umzugsgut

= 2 WiK 602/52 Hamburg -

erklaere ich -

Bevor ich im Jahre 1939 mein Umzugsgut fuer meine Aus-
Wanderung nach Argentinien packen liess, schaffte ich mir 50
N€ue Buecher an. &s handelte sich hauptsaechlich um damals viel
g8elesene neuere Romane von deutschen und auslaendischen Auto-
ren. Ich hatte die Absicht, mit diesen Buechern eventuell in
Argentinien eine Leihbuecherei zu begruenden oder sie in eine
Schon bestehende Leihbuecherei eilnzubringen, evtl. sie dort zu
guten Preisen zy verkaufen. Mein Sohn, der seit 1936 in Buenos
Aires lebte, hatte mir hierzu geraten, da er aus Erfahrung
wWusste, dass solche Buecher in deutscher Sprache dort von den

N zahlreichen deutsch-sprachigen Einwanderern sehr begehrt waren. =

Ich kann mich heute, nach fast 17 Jahren, nicht mehr \

an die Titel aller 50 Buecher erinnern . Meines Erinnerns waren
Sicher die folgenden darunter $ 2\ |
|
Knittel : Via Mala, El Hakim der Arzt, Thérese Etienne) *} |
Graves : Claudius Kaiser und Gott &

o/

7,

de Kruif : Mikrobenjaeger
Ammers-Kueller : Die Frauen der Coornfelts

N,

Knut Hamsun : Segen der Erde, Das letzte Kapitel
Thomas Mann : Buddenbrooks, Der Zauberberg
Lagerloef : Goesta Berling

Undset : Kristin Lavranstochter

Vicki Baum : Ulle der Zwerg, Menschen im Hotel i 4
Stud.chem.Helene Willfuer |

A A £y Marg.Mitchell : Vom Winde verweht
ey ./ Hermann Hesse : Das eihfache Leben
j wCrenin: : Die Zitadelle, Der Tyrann
"~ j Frank ': Die Ursache, Mich hungert, Die Raeu-

berbande
- Schalom Asch : Die Mutter
\ Pearl S.Buck : Das geteilte Haus
‘. Manfred Hausmann : Abel mit der Mundharmonika
Fallada : Kleiner Mann, was nun.

. Nach meiner Erinnerung haben die Buecher durchschnitt- -—————?
lich RM. ;.Q&;wblﬁmﬂMmU'PerStueCk gekostet.

st T T S

R

——
Ich versichere an-Bidesstast, dass ich die vorste-
henden Angaben nach meinem besten Wissen und Gewissen gemacht
habe,indem ich mir der Bedeutung einer eidesstattlichen Versi-
cherung und der Strafbarkeit unrichtiger, an Eidesstatt versi-
cherter Angaben bewusst bin.

PEplirsndls ‘{@’

.
¥ G
M

v

big mit aut ar _inre
Igten VollzlehungéAner gnnung.
os Alres, d i
sAlres,den 29, M?,' 1956 e
_.QDﬁSREPUEI
Konaulateepkraidn /74/ M S 7
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In der Riickerstattungssache a '6506
Frau Jenny Johanna P h SEBate s o el Pl
geb., Seligsohn,

Buenos-Aites, José Hernandoz 2614

Bev.: United Restitution Organizatl

1) Ausferticung an: DEV.: g |
&__x Paricien Hanover-Kleefeld, Kaulba A-btr,Qj —%,%(%/33 5 |
fﬁlu 11 g gegen |

dis Qeq o
d h e Rie ¢ #
h d as Deutsch
gesetzlich vertreten durch die Freie und

; . undbuc}mmt / Hansestadt Hamburg—ﬁlnanzoc401oe—,cueoe ’ 8
y ch*c*l = 20 vertreten durch die Oberfinanzdirekion g
mit CC 1§ : “ Hamburg i
%) Fom B ab zum P 113 - BV 414 |
. R Antragsgegner

achungskammer des Landgerichts Ham-

die 2. Wiedergutm
ndlung durch folgende Richter:

@eh mundlicher Verha
1. Landgerichtsrat Faull

2. Lamﬂgerlchtsrat Dr. Schroer

- Weltergehender Anspriiche
frurte&lt, der Antrag-
anAUmmugsgut in Hohe



III. Der BeschluB ergeht gerichtskostenfrei,

auBergerichtliche Auslagen werden nicht erstatbet.

Die jlidische Antragstellerin, die friiher in

Berlin wohnte und 1939 nach Siidamerika auswanderte, tiber-

gab der judischen!damaligen Speditionsfirma G&rtner & Co 1 |

in Hamburg ihr Umzugsgut mit 14 Kolli im Gewicht von 3040 kg ﬁ.

gur Verschiffung nach Ubersee. Das Umzugsgut wurde guf

Veranlassung des Fiihrungsstabes der deutschen Wirtschaft

in Hamburg durch den vam Amtsgericht Hamburg zum Abwesen-—

:, heitspfleger eingesetzten Konsul Dorn zur Versteigerung

gebracht. Die Versteigerung durch den Auktionator Schlti-

rachte einen Bruttoerlds von 1.638.60 RM, der nach

osten fiir Fracht, Lagerung, Zoll-und Pfleg-







ausgefiihrt, daB die Preise offensichtlich niedrig l&gen.
Die Kammer hat am 8.Februar 1956 (Bl.42.d.4.)
~die Schétzung der Sachen durch den Gerichtsvollzieher
S Bobsien vornehmen lassen, der unter dem 12, Mdrz 1956
sein Gutachten dahin erstattet hat, daB der Wert des Um-
gugsgutes 4.,458.— DM betrage. Weiter hat der Sachverstin-
ARHQ}ge’350 Blicher geschatzt, die bei der Versteigerung 120.-RM
uexgebgn haben 3 50 Blicher sind im Versteigerungsprotokoll
s beschlagnahmt bezeichnet und offensichtlich nicht ver-
'f'Danach sind im Umzugsgut 400 Blicher vorhanden
wahrend die Antragstellerin in dlhrer eidesstatt-
cherung vom 29.Mai 1956 von 50 neuen Biichern

0 ihrer Aufstellung, die mit Schriftsatz vom

rreicht ist, angibt, daB 150 Klassiker

0

gewesen seien, Der Gerichts-

{




schaftssabhen bereits dem Standpunkt des Obersten Rick- f

erstattungsgerichts angeschlossen hat, hat keine Beden- é

H

Berye eine BEntziehung durch den Antragsgegner anzunehmens :

asnandelt sich um einen Verlust, der auf rassischer Ver- %

‘ﬁ@ folgung beruht. Da das Umzugsgut nicht mehr vorhanden ist, 1
azkdmmt fediglich ein Schadensersatzanspruch in Betracht. § /
"{;bie Hohe des Schadens obliegt der freien Schitzung der
Remmer gemsB § 287 2P0, Zu dieser Schitzung hat sich die /

s,

gﬁhﬁér des erfahrenen Sachverstindigen Bobsien bedient,
»f@en“ﬁqrt des Umzugsgutes unter Berilicksichtigung eines
éé:é;t fiir neu mit 4.458.— DM geschitzt hat. Der Sach-

fé»hat insgesamt 400 Blicher mit 600.— DM geschitzt,

Versteig

- -

érungsprotokoll nur 350 Biicher ausweist.

‘bat mithin die 5o beschlagnahmten Bii-

'*@;éuﬁxeineg Durchschnittssatz

R
D



;éﬁ

WEnSVONn 400" Blichern aus, so wiirden 350 nicht neugekauf
BEenerseinen Wert von 700.- IM haben und 50 neue Biicher

(1576
®
S T

a 8.~ DM zusammen 4006= DM , insgesamt 2lso 1100.=DM o

Piesen Betrag hat die Kammer eingesetzt und ist mithin 4
Ume500s= DIl tiber die Schétzung des Sachverstdndigen hinaus @
@ g

" auf \die Summe von 4.958.- DM gelangt. 3

s
ST

D

Wenn auch nach Ar6.60 Abs.1 Satz 2 REG Beschliisse

Tder Kammer grundsatallch fir vorldufig vollstreckbar zu

erkléren sind, so kann diese Vorschrift auf Leistungsbe-
2 & %-\ 5N
sse gegen das Deutsche Reich im gegenwirtigen Zeit-

einer
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Betr.: RE-Sache Jenny Philipp, Buenos Aires wegen Entziehung des
Lifts.

Zur Erklarung der Oberfinanzdirektion Hamburg v. M.4.53 und in
Ergénzung der Beschwerdebegriindung wird folgendes ausgefuhrt:

1.) Gegeniiber der Stellungnahme der OFD und der Begrundung der
Entscheidung der WiK muB zunichst betont werden, daB keines-
wegs alle Falle, in denen Umzugsgut durch Abwesenheitspfle-
ger versteigert worden ist, gleich gelagert sind. Im vorlie-
genden Falle liegt folgender Tatbestand vore.

Nach den Griinden der Entscheidung der WiK soll das Amtsgericht

Hamburg am 1od April 1942 "auf Betreiben des Fihrungsstabes
Wirtschaft " den Konsul Dorn als Abwesenheitspfleger fir das
Umnzugsgut der Antragstellerin eingesetzt haben. Nach &m zu den
Akten Uberreichten Schreiben der Hamburg-Sudamerikanischen
Dampfschiffahrts-Gesellschaft, Hamburg, vom 7.Juni 952, hat
sich der Fall etwas anders abgespielt. In diesem Schreiben
heiBt es wortlich:

"Unter Bezugnahme auf Ihre diesbeziigliche Anfrage v. 4.d.M.
teilen wir Thnen nach Prufung der Angelegenheit mit, daB die
oben erwahnte Partie Umzugsgut auf Grund einer uns unterm
14.April 1942 zug gungenen Verfligung vom Fihrungsstab Wirs—
schaft seinerzelt an Herrn Konsul a.D. Heinrich Dorn, i.Fa.
Dorn & Co., Hamburg, Alsterthor 1, als Abwesenheitspfleger
fir tnbekannte Beteiligte, ausgeliefert werden muBte. "

Hiernach hat die Schiffahrtsgesellschaft direkt von dem Fih-
rungsstab wirtschaft den Befehl erhalten, &as Umzugsgut an Dorn
auszuliefern. Diese Verfiigung zur Auslieferung bedeutete zu-

leich offenbar den Auftrag zur Versteigerung, die sehr bald
‘darauf, Mitte Mai 1942 vorgenommen worden iste.

Im vorliegenden Falle hat also eine Parteistelle mit dem
hochtonenden Namen " Fihrungsstab Wirtschaft", ohne sich etwa
Gedanken dariiber zu machen, ob eine solche MaBnahme wegen der
Ausstellung der Konnossemente zuldssig war, das Umzugsgut bei
der Schiffahbtsgesellschaft einfach konfisziert, und zwar weil
es ein judisches Umzugsgut gewesen ist. Die Bemerkung der OFD,
es seien tatsachlich von den Reichsstellen keinerlei Verfﬁgun—
gen Uber das Umzugsgut getroffen worden, entsprlcht, wie das
vorher Geeagte ergibt, in keiner Weise den Tatsachen.

Im Ubrigen ist auschlieBlich judisches Umzugsgut in dieser Wei-
se von dem Fihrungsstab Wirtschaft aus dem Besitz der Schiffahrts-
gesellschaft fortgenommen worden. Sollte hieriiber ein Zweifel
bestehen, so beziehen wir uns fir die Richtigkeit auf

Auskunft der Hamburg-Sidamerikanischen
Dampfschiffahrts-Gesellschaft :
Eggert & Amsinck, Hamburg 11, Holzbricke 8.

Tausende von Frachtsendungen lagen damals im Hamburger Frei-
hafen, und es ist nicht bekannt geworden, daB mit anderen alsd
indischen Sendungen in der vorgesch:.lderten Art verfahren worden

£ i Das
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$ Das Verfahren des Fiihrungsstab Wirtschaft und der Abwesenhef<32ﬂww
pfleger, die jludisches Umzugsgut ohne Rucksichtalf.Konnosgemqgte
versteigerten, stand damals durchaus im Binklang mit der Veriu-
gung des OLG Hamburg vom 5.8.41, die an alle Abwesenheitspfleger
fir Dampferladungen erging und folgendermaBen lautete:

" Der Herr Reichsminister der Justiz hat angeordnet, &B das
judische Umzugsgut auf Grund des § 3b des Reichsleistungs-
gesetzes vom 1.September 1939 in Anspruch genommen werden
solls Damit ist nunmehr die Moglichkeit geschaffen, daf
das Landeswirtschaftsamt auch fiir jidisches Umzugsgut An-
ordnungen erlasst, durch die den Reedereien die Herausga-
be der Guter ohne Vorlage der Konnossemente an die Pfleger
aufgegeben wird. Die Pfleger konnen daher zur Verwertung
des ihrer Verwaltung unterliegenden judischen Umzugsguts
schreiten."

Wenn die Staatsverwaltung Hamburg indm von der OFD erwihnten
Schreiben vom 24.Dezember 1941 einen anderen Standpunkt ver-

S treten haben sollte - das Schreiben mag in seinem gesamten Wort-
laut zu den Akten iibergeben werden - , so ist dieseStellungnah-
me gegenuber der Anordnung der Hoheren Justizbehorde belanglos.
Es mag sein, daB das Reichsjustizministerium spédter - es wird
seine Stellungnahme vom 24.1.1943 erwdhnt — einen anderen Stand-
T punkt vertreten hat.e Im April 1942 galt die erwahnte Anordnung
des Reichsministers der Justize.

2.)Die OFD Hamburg meint ferner, d all die IEinsetzung eines Abwe-—
senheitspflegers keine EntziehungsmaBnahme darstelle, vielmehr
sel diese MaBnahme erforderlich und gerechtfertigt gewesen, da
der Eigentiumer unbekannt gewesen sei. Dieser Auffassung muB auf
das Entschiedenste widersprochen werden, wil sie rein formali-—
stisch ist und den tatsachlichen Verhaltnissen in keiner Weise
gerecht wird. GewiB konnen Schiffs-Konnossemente durch Indossa-—
ment Ubertragen werden. Derartiges kommt allerdings bei Ver-

« schiffung von Handelsware in Frage. Hier handelt es sich jedoch
un Umzugsgut einer Ausgewanderten, wie ohne weiteres aus dem In-
halt des Konnossements ersichtlich war. Die Eigentiimerin des
Umzugsguts war also keinesfalls unbekannt. Eine aAnfrage bei der
Schiffabrtsgesellschaft, die das Umzugsgut auf Anordnung des
Fihrungsstabes Wirtschaft an Dorn abliefern muBte, hdtte mit
Leichtigkeit jeden Zweifel dariiber behoben, &B von einem Unbe-

A kanntsein des Eigentimers keine Rede ®in konnte.

!4 YN 3.) Die Oberfinanzdirektion werweist ferner auf Art. 26 Abs. 2,

wonach sie sich damit exkulpieren konne, &B nicht das Reich zu
seinen eigenen Gunsten die KLVersteigerung des Umzugsguts veran-
laBt habe, daB auch der Erlts nicht vom Reich vereinnahmt wor-—
den sei.

Auch mit diesem Einwand kann die Antragsgegnerin nicht gehort
werden., Denn eine Reichsstelle, der Fihrungsstab Wirtschaft,

hat die Auslieferuhg des Umzugsguts in rechtswidriger Weise ver-
langt, demzufolge ist das Reich fiir jeden Schaden verantwort-—
lich, der aus dieser rechtswidrigen Handlung entstanden iste.

Es kann keine Rede davon sein, daB, wie die Antragsgegnerin meint,
" eine weitere lagerung" fir den Pfleger nicht zuverantworten
gewesen sei., Die Versteigerung erfolgte, wie der Tatbestand zeigt,

- unverziglich nach dem die Schiffahrtsgesellschaft gemwungen war,
das Umzugsgut auszuliefern.

4,)SchlieBlich kann auch nicht die Rede &von sein, daB, wie es in den
G riinden der Entscheidung heiBt, die Versteigerung in einem Ver—
fahren vorgenommen wurde, das sich nach den Vorschriften der Ver-
ordnung iiber die Behandlung feindlichen Vermdgens vom 15.71.71940
richtete. Das Umzugsgut sollte nach Argentinien versandt wgigzn.
B —
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Eine Anwendung der vorgenannten VO auf derartiges Gut kam,

wie der Inhalt der VO, in der die feindlichen Lander aufg 

fuhrt sind, ergibt, uberhaupt nicht infrage.
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Hamburg 13, den 11,April igéé

Oberfinanzdirektion Hamburg
5 fosudnbcurlxt Hartungstr«b

P 113 - BV - 414 Biiro Wiedergutmachung: =
e "Humb 13, lMagdalenenstr.b4a

Pelss. 34.10 o4
An das R 2
Hanseatische Oherlandesgericht
- - 5. Ziyvilsenat - ‘
Hamburg 36
Sievekingplatz

~ (dreifach) v ¢

e x In der Rlckerstattungssache !
L =5 Wis 153/55. = e
: . 2 WiK 602/52
P hi ip p ' gegen Deutschies Heich

¥t e 6(‘ A 4 «'r .
nehme ich zu 3er sofortlbef ﬁeschwefda der Antragstellerin vonm
215 3‘;953‘w1e folgt Stellung:

L

Qs

% I,
P 2 A 1 7
o &) e Es 1st richtig, ddﬁ ‘die M Ts VO zum Reicnsblrgergesets ypso
< ~- jure den Verfall von &igentum ausgewanderter rassisch Verfolgter

~ -z Gunsten des Deutochen Keiches bew1the. Betroffen war Jedoch
~ - ‘eben pur Vermdgen von rassisch Verfolgten, Im vorliegenden Falle

- war jedoch der Eigentimer des beanspruchten Unzugsguts unbekannt,.

-+ Dieses konnte daher nicht auf Grund der 11.V0 zum RBG dem Deutschen

- Reich verfallen. 5 . :

v« ==+ Das ergibt sich auch aus den tatsédchlichen Feststellungen l
der Wiedergutmachungskammer, wie sie in dem angefochtenen Beschlul
~wiedergegeben worden sind. Danach ist namllon\selnerzelt von den
-maBgebenden Behdrden festgestellt worden, dal die Voraussetzungen
der 15?0 nlchh vorlﬁgen, Tatsédchlieh sind auch von den Reichs=

ar inehmen &ﬁ:‘r te, daB es sich um gudlsche umpfa.nger
e L cht in Betracht, weil bei der UngewiBheit iber

e

Vw&é eﬂﬁﬂs_e nte nlcht von Judlschen Vermogen
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§ 5)  Bs diirfte weiter nicht zweifelhaft sein, d e

- eines Abwesenheitspflegers keine ﬁpt21ehu%osmagn§%r in Intercese

| des Riickerstattungsgesetzes war. Diese laBnahme w;_e e riines

% - des Eigentiimers erforderlich und gerechtfertigt. o1

b allem auch keinen Eigentumswechsel zur Folge. s lbwenete
Die Kammer hat fehlerfrei festgestellt, dgﬁ elgilgoh e

heitspflegschaft wegen der Luftgefahr und der pOllgv,der Bigen=

wendigen Réumung des Freihafens erforderlich wale 7% 5= . 2

timer unbekannt war und nicht selbst fiir das UQ?Qafégfer Sol nroe

konnte, muBte ein Abwesenheitspfleger zur d?ﬂruﬂé'geiganren 5

eingesetzt werden. Dieses rechtlich unanfechtbare = S

i : im vorliegenden Fall steht bezeichnenderwelise 1 chrwgﬂkurzer—

& . Gegensatz zu den sonst getroffenen llafnahmen, H%C@ S “*hverfurt

hand die Einziehung des Umzugsgutes zu Gunsten‘de%fﬂ§f?f?iﬁits_b

wurde., Ohne die Linsetzung eines verantwortllcien ﬁbfo:“iﬁla

N8 . pflegers wire das Umzugsgut der Verwahrlosung und VerilGatiung

- preisgegeben worden.
: c) it Recht hat daher die Kammer das Vorliegen elner muit=
i ziehung verneint und den Anepruch zurickgewleserle

) G DN

dap die Linsetzung

e G

- <LIN =

il.

' Aber selbst dann, wenn man’ das Umzugsgut als vom Leutbschen
Reich entzogen ansehen wollte, wére doch kein Anspruci. naci -
Art 26 Abs 2 gegeben. Dieser wére némlich nur dann begrundet,
wenn der Antragsgegner sich nicht-exkulpieren kidnnte.

. 86lbst zn seinen eigenen Gunsten die Versteigerung des Umzugs-

, QAA“gqyeg_yerag;aﬁt;hax” sondern der Pfleger in ordnungsmabiger Lr-—
. fullung seiner Pflichten unter Aufsicht des Hanseatischen Ober-

. ' _landesgerichtses Der Erlds wurde auch nicht vom Deutschen Reich
. Vvereinnahmt, sondern zu Gunsten des Eigentimers des Umzugsguts

-~ in Verwahrung genommen. Es steht ihm noch heute zur Verfiigung.

. Fiur die Versteigerung ist irgendeine Entziehungshandlung,

nsbesondere die 11.VO nicht kausal gewesen; denn die Verwertung

olgte nicht, weil das Vermogen eingezogen war sondern aus-

eBlich deswegen, well eine weitere Lagerung fiir den Pfleger
zu verantworten war. Der Pfleger muBte, wenn er den ihm

' hten entsprechen wollte, zu dieser laBnahme

_h;,_g_i.?ht, spateren RegreBanspriichen wegen

FPeindeinwirkung infolge eigener Unachtsamkei®
: ; war :Elg;%\ei’ne Notwendigkeit, die sic

s Unzugsguts ergab, nicht
80 behandelt worden, als

In diesem Zusammenhang
en Oberlandesgeriéhts
161 - hingewiesen,

o __ Die Exkulpation ergibt sich schon daraus, daB niciht das Reich

*®

k.

1
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ion im Schriftsats mit dem von der Oberfinanz-

nicht einvers ..«:“ :i?.gél.J i o

antra

tn"»inrci einen Sachverstindigen.

=22

Ziffer 871 1 Metalltsblett, 2 Teekannen,
Milch und Zucker, 1 Kaffefilter MK 4 ==

Ziffer 884 1 Kabarett, 4 Pastetenschalen,
j 8 Vase, 12 Grogstopsel,
1 Flaschenuntersatz, div, Fla-
nchenkorken Mk 2,=--

Diese Beispiele lassen sich beliebig vermehren, Der zu be-

riicksichtigende Wiederbeschaffungswert der wrgenannten und
vieler anderer Gegenstande mag um mindestens das Zehnfache

herum des erzielten Erldses liegen,

Im folgenden sei noch auf Gegensténde von erheblichem Wert
eingegangen, deren Erlds in keinem Verhiltnis zu ihrem
wirklichen Wert steht:

Position 812

Als versteigert werden ca, 350 divorse Biicher bezeichnet,
deren Wert in der Aufstellung der Antragstellerin (in der
versehentlich nur 150 #ltere Biicher angegeben sind), mit

Mk, 400,-- keinesfalls zu hoch angegeben ist, wihrend sie
bei der Versteigerung nur Mk, 120,-- gebracht haben.

Nichtmitversteigert, sondern als beschlgg%t werden ca.
50 Biicher bezeichnet, Es sind dies offenbar die in derxr
Aufstellung der Antragstellerin angogebemn 50 neu ange-
schafften Bilicher, die im Einkauf RM 600,-- gekostet haben.
Diese neuen Biicher sind offenbar wegen ihron besonderen
Wertes nicht mitversteigert, semiorn bnchla.g,nahnt 'ordon.'

Position 814

Das Rosenthal - Geschirr, wie es die Antragstcllcrin be-
sass, das sich noch in durchaus gutem Zustand befand, lmﬁ
etzt einen Wiederbeschaffungswert voh ca. DI BOQ,—r. D'r
ersteigerungserlds betrug RM 22 <000, — o

Position 81% SEealar e
Auch das Hu sehenrouther-Gesehim hatto cim wuntli&
hdheren Wert als den Erlds von RM 160,- :

iti

e eppic fiir die zusammen RM
sind, waren gnterhalbone Perser Brii
bar durch ungeniigende Aufbewabr
kann die An tellerin hierfiir
macht werden. Bei Absendung b
ter und tadelloser Verfassung.

& 81
Die beiden s mit Aufl
168 R¥ 90,~- war, hatte die
wanderung neu £t v

. bezahlt,
.Zt, der
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