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g: CLAIM FOR RESTITUTION OF PROPERTY WHICH HAS BEEN SJBJECT TO TRA‘NSFER IN

| AGCORDANCE WITH PARAGRAPH I OF GENERAL ORDER No. jgsGisTRY L

Antrag auf Riickerstattung von Vermdgen, das unter Artikel I Absatz 1 der allgemeinen Verfiigung Nr. 10 f

Location of Property | Ortliche Lage des Vermogens o g

(c) GEmMEINAE ... - o

(8) Land b) KTl fisteidiochn i

Description of Person making Claim / Personalien des Antragstellers

M lc H AEI—-‘ o irieene () Christian Name(s) ..

Vorname(n)

(a) Surname (in Block Capitals)

Familienname ?‘2 groBen Blockbmn) E !
(¢) Address W%
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o TR SR Tt S D o ke MR s DT T e e Identity Card No.

(f) Employment - : A @) Amwdsynummer U BN
= 3 ; =1 5 %

() Ifnotdmpossessed owner, state title to make claim _
g ) Angaben ﬂber die Antrmberechtlgung, falls der Antragsteller nicht dar Geschidigte ist. g ﬁ “‘

S e o SR
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I. IMMOVABLE PROPERTY
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Registration (if an
"~ y{n dffentliches Buch oder Register
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(c)
Etwalge Eintragung In el

\

(d) State whether :—
Angaben iiber Folgendes : "
(i) Confiscation was made without payment ? WV
Ist auf Grund der Wegnahme Entschidigung geleistet ?

ii) Sold under duress ? [ 2 .
i) uf unter Notigung statt ? /("’ WW M Wﬂ &

Fand der Verka

1f the latter, what payment was made?
letzteren Fall gewihrt ?

(1ii)
Welche Gegenleistung wurde im

Name and present address of person or persons to whom transfer was made (if known
auf die das Vermdogen {ibergegangen ist (soweit bekannt)

(e)
Name und jetzige Anschrift der Person(en),

d different from (o))
X

(f) Name and present address of present owner (if known an
ige Anschrift des heutigen Eigentiimers (soweit bekannt und verschieden von (e)) ‘

Name und jetz

ersons who may have knowledge of the present wheraab\quts of property

Name and present address of person or p
dem Verbleib des Vermogens Kenntnis haben konnen

(9)
Name und jetzige Anschrift von Personen, die von

N (k) Any other relevant details
Sonstige sachdienliche Angaben

give full particulars of the person inside Germany to be nominated by him

)
, NOTE. In the case of a claimant resident outside Germany,
to accept service of legal papers and notices(ﬁn his behalf (if no such person is nominated by the clgimant an Agent will be appointed
My Hhiess o Do bedicke 6 ‘
/

by the Restitution Authority on his behalf).
rtreters, der ermichtigt ist, fiir ihn amtliche Papiere und Mitteilungen

Bemerkung :
Falls der Antragsteller im Ausland wolint, genaue Bezeichung eines in Deutschland lebenden
teller kein Vertreter benannt, so bestellt die Wiedergutmachungsbehdrde einen solchen.)

in Empfang zu nehmen. (Wird vom Antrags

I/We certify that thg a.bqve statement is true according to my/our knowledge and belief
Obige Angaben entsprechen nach meinem/unserem besten Wissen und Gewissen den Tatssachen ;
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v ; i eiehener Schrank,
| | : ﬁ“????#ffine Naduans, 1l Prack mit Weste.

1l schwargeg Abendkleid,

‘ T Namenmidntal .

| Hedwig Michadl, . TR R %

{ ; | \Ehl&’ ;g;}.;:{ 3 23'12’ ol. \; L

' "Manorside™, y ’4 Perso;

15, Douglas Road,

2 7. DEZ2.195
2 ! | am 71951 i
’ i$axpenden, Herts, Englgr

g

gn.das Wiede?gufmécﬁuhgé 0|
eim Landgerlchg, Hamburg

Aktenzeichen V/Z 5787 -L;

Bezug:Ihr Schreiven vom S:42:51

2

. 3

“Bezu 3 . F;~'“"'
Zueglich des Verfahrens meiner Haushaltungsgegenstaende:

Es ist nicht ganz einfach, Ihrer Aufforderung
nachzukommen, eine listenmaessige Aufstellung meines
Hau?Stgndes zu machen, Ich habe als Grundlage eine
bleistiftgescheiebene Packliste von Julims Jacoby genom en
‘ und habe die einzelnen Positionen teilweilse zusammen gezo-
E gen, ;ch moechte diese Liste nicht gern zaus Haenden geben, V
: ; wenn die Behoerde hierauf nicht besteht,Ich moechte fast an-
; nehmen, dass das Formular AF/C auch Einzelheiten enthaelt, di
die aufschlussreich sein duerften, In diesem Zusammenhang
moechte ich bemerken, dass ich leider keine Kopie dieses °
- - Formulares habe und wuerde der Ordnung halleer dankbar sein,. -
| wenn ich eine Kdpie dieses Formulares haben koenate, e £
- Unterlagen betreffend der Werte habe ich natuerlich night }(

-und es ist mir nicht klar , in welcher Weise 8%® ich die
- "Angemessenheit der von mir angegebenen Reichsmarkwerte®
begnruenden soll, Ich hoffe daher, dass die' Zngeschlossenek
~ Liste Ihnen genuegen wird, ., - = | =

e

e e
~ Ich danke Ihnen fuer den Hinweis, dass die Saghe
‘meines Wertdepots und des Giro Kontos von The Jewish
- Trust Corporation geklaeet werden kann und ich habe mich
mit gleicher Post an diese Organisation gewandt, 1

re Stell
eten ﬁ;l un echte bemer-

unﬁgm me ‘ngixeg:_s- j’l&i.e'de r-gut-_f ‘
halte nd mc




specifictation von Hausstandegut gemaess Packlistes

1 eichener ochrank, 1 Frack mit Weste. ¥ s

i Naehmgnchine Naumann. 1 schwarzes Abendkleid. \

1 Naehtisch. 3 Damennéntel.
Sehreibkomuodes 9 Kleiders

1 completes Kristall 4 Roeckes 1
Glesservice fuer 24 8 Blusen. &
Personen ,incl. Finger- 1 Porzellan Service fuer 24 Personen, By
schalen und Kristalle- ;
Karaffene.

1l ga freservice fuer 12
Personen, incl. Mocca- ¥ -
tassen. :

1l Meiscen Fruchtschale.

12 kxl. Teller,

8 Telie Kaffegeschirr.

1l Porzellan Kekcdose.

1 Strandtasche mit Hueten,

1l Tennisschlaeger, Q

felle Roschaar Aulege HM@trazen.
Matragen oSchoner. : = i, 3 S
1 Daunen Steppdecke. :
Bettrolle & Zwischen Stuecke. ==
1 Waeshhe Aussteuer bestehend : SR
zum mindesten aus: _ s R -
12 Bettlakene = i
29 Bettbee:g:g;:;
Ueberschls €ne :
29 Pisch —und Tage ltuechern
verschiedener Groessen.
@78 servietten.
‘86 Hanstuecher,

piele.
' Qelgemaelde.
1l Bibliothek.
1 Kindergarten Inventar.
1 Perser Teppich 3.20 x 2.10
1 i " 3.85 X 2075
3 8 i Bruecke 1.70 x 3.20
s & e = 0.80 x 0.70
8
4
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- | T In de\r Riickerstattungssache (s s 6({/ |
- h del;“ Hedwig Helene M i ¢ h a e 1,
= : "Manorside™"
T o 15, Douglas Road,
Ausfert. gem. §212 Z.P.O. , Harpendén, Herts. (England),
‘eute zugestellt an . g Antragstellerin,
,wg/d,ﬂﬁs//”’fff? ok ;A Bevoiiméchtioter- Justizoberinspektor
/ wm Angcft. G-relser, Landgericht Ha.mburg, ; ‘
VN S gegen 7
i e s . das Deutsche Redich, ,

gesetzlich vertreten durch die Hansestadt
Hamburg - Finanzbehorde — , diese vertreten :
durch d:.e Oberflna.nzdirektlon Ha.mburg, i‘
Rodingsmarkt 83 o : :'
ok 5210-M28-V117—

=t _A.ntragsgegner,
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Bewar icp &1&3 Scnrelben eingehe, muss.igheih
s dass die 4 .lerin, Hedwig Helene Michea

N Herperdeh Em“verstor en iste
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raut guelt, éﬁ bin ich, die Unterzelchnete,
VOllstr ges

2t und bitte teilen Sie m;; ‘mit,
agen Sie benOetig sodass der Antrag ohn

~und welche U Unte
drung weit fgge,

obald ich Thre Antwort habe uwetde 1o§=ven dﬂn&&3,f
de Gebrauch macheq&¢ >.mwé

- B wuerde mich
nten 0b es wirks
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In der Riickerstattungssache

der Hedwig Helene M i ¢ ha el ,
"Manorside" , 15, Douglas Road,
- Harpenden, Herts. (England),
Antragstellerin,
Bevollmichtigter: Justizoberinspektor
Greiser, Landgericht Hamburg, ,lf
gegen i
das’. D-e Ut s.0°n e~ R e-d0c by,
gesetzlich vertreten durch die Hanseatadt
Hamburg - Finanzbehdrde, diese vertreten
durch die Oberfinanzdirektion Hamburg,
Rodingsmarkt 83,
- 05210 - M 28 - V 117 - ,
Antragsgegner,
hat das Landgerloht Hamburg, 2. Wiedergutmachungs—
kammer, durch folgende Richter:

1.) Amtsgericht srat Bhrhardt ,
e als Vorsltzender E

B0 Beauftr.Richter Eaull,
~ 3.) Assessor Firstenau
am 15, April 1953 besohlosaens




“MANORSIDE,”
15 DOUGLAS ROAD,

HARPENDEN, HERTS.

An dss Hanseatische Oberl reric

B Zivilsenat. andesgericht,
Hamburg 36,

Sévekingsplatz 2,

Sehr geehrter Herr Oberlandesgerichtsrat Dr.Kroenig,

Bez,:5 Wis 156/55.

Ich danke Thnen fuer Ihr Schreiben vonm 52 sy N
Zufaelligerweise ist meine Schwestler, Frau Bdith Ascher,
geb Michael am 21.,ds. zu einem Termin in einer anderen Wie@ergutf
achungssache geladen. Ich habe 8ie gebeten und ermaechtigt, sich
mit IThnen in Verbindun% zu setzen und ich hoffe, es wird Ihnen

moeglich sein, sie am “iemmtag morgen xurz zu sprechen, Sie selber
at einen Termin um 10 Uhr und wenn s;c Sle hlnterher kurz aufsuchen

 'n1 en Worten klaeren,“
zusammen geschrleben
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RO
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HARPENDEN. HERTS.

19th July 1955.

¢ Hanseatisches Oberlandesgericht, 0b
Be Zivilsenat, et er/a%:
Sievekin 7
B gsplatz 2, /,' / EW
e & [ 2175500 )
=
Sehr geehrter Herr Oberlandesgerichtsrat Dr,Kroenig, \o# N\ %
e \'“/;3
B =

5 ¢ <
Aktenzeichen i—w}}—lﬁ%ﬁ__ e _'/j-'T.L'/’
2 Wik 439/52 . \/f‘

Az:=M 28 BV 414 -

Tch erhielt Thr Schreiben vom 2, Juli und moechte die
folgenden Bererkungen machen:

Tch verstehe, dass man mir DM.15. 000 anbietet .

Darf ich Sie darauf aufmerksam machen, dass es sich um

einen aussergewoehnlich wertvollen Hausstand handelte und dass besonders Perser=-

teppichg einen grossen Prozentsatz diese Wertes darstellten. Djese Teppiche wer—

| ~den im Wert nicht geringer o Ein weiterer Punkt ist, dass ein grosser Teil der

/u ' Waesche-wertvolles neues Leinen(Bett-und Tischwaesche) war und auch hier ist der 5
' * Wert nicht durch 4lter vermindert, wie man wohl mit Recht bei gebrauchten Moebeln

etc, argumentieren koennte,

Tch bin daher der Ansicht, dass ein Betrag von mindestens
D Mo 25,000 eine einigermassen ammehnbare Entschaedigung darstellen wuerde und bitte
~ Sie, in dieser Linie weiter fuer mich zu verhandein,

‘ = :
Ich sehe Threr baldigen Rueckaeusserung mit Interesse ent-

oo s e g 11

- pa
eth Valerie Michaels V‘:}

o
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In der Wiedergutmachungssache

Lisbeth Valley M i c h a e 1

"Manorside" 15 Douglas Road, Harpenden,

Herts,'England,

als Administratix fur den NachlaB3 der

verstorbenen Helene M i c h a e

L,

Zustellungsbevollméchtigter: Justizamtmann

Greiser, Landgericht Hamburg,

gegen

. dage DjeJuLtrs_q ne Reich

;[_;wggse§21ighgﬁerﬁreteﬁr@urch;die F

Antragstellerin,

reie




Auf die sofortige Beschwerde der Antr
Anoragect 1491

wird der BeschluB deés Landgerichts Hamt
2 S Oallburg

2, Wiedergutmachungskammer, vom 8. Okt
« UKtober 19¢

aufgehoben'

pie Sache wird zur erneuten Verhandlung ung
< L g und

) J 5 : 3, iy
Lntscheldung an die Vorinstanz zurilickverwieser

garsli o ntdie. ¢

Aus ‘den Feststellungen des angefochtenen Beschlus
U sSeg

erglbt sich folgender Sachverhalt:

Das Umzugsgut der judischen Antragstellerin, besten
clieng

;fund 3 Kollls, das im Lager der Firma Jakoby



; SRy
verpflichtet ist, der Antragstellerin dexn

Verlust von RMA1 .000,-- fiir versteigertes
Wwﬂxv SR YT Y s ey,
Umzugsgut zu ersetzen. 3 o e

Zeitpunkt des Verlustes: 30. Marz 1943%.
2. Der BeschluB ergeht gerichtsgebﬁhrenfrei;
auBergerichtliche Kosten werden nicht

erstattet."

Gegen diese Intscheidung, welche dem Zustellungsbe-

vollméchtigten der NachlaBverwalterin der inzwischen ver-

storbenen Hedwig Helene Michael am 22. April 195%: zuge=

stellt worden war, hat diese am 21. Juli 195% rechtzeitig

sofortige Beschwerde eingelegt. Die Beschwerdefﬁhrerin

steht auf dem Standpunkt, daB der Antragsgegner zur Zahlung

des Schadenseréatzes'in DM hatte verurteilt werden mussen.

Die Beschwerde muBte zur Aufhebung gdes angefochtenen

Beschlusses fiihren. Die Intscheidung des Landgerlchts ent-

sprlcht, 1ndem 81e dle Schadensersatzpfllcht des Deutschen

X

rRelches A Hohe des nerteSfdeslvmzugsgutes zur Zelt der




.
4m Interess® einer einheitlichen Regelung fi
elung fiir richti,

e anzuwenden. Danach bczweckt 2
Art 2E A
« .26 Abs,

Grundsétz
erstellung de
htigten heute bestiinde. Mit

wiederh s Vermdgenszustandes, de :
’ r ohne die 3

g peim Berec :
licksicht

ziehun

darauf,~daB bei der Naturalrestitution die Vermo
! P s J £ crmogensgege
sténde mit ihrem jetzigen Wert an ihre Eigentim gen-
, ; ; y ;. ner zuriick—
{ibertragen werden, ist derjenige Wert zu Grunde
le zu lcge
-£en,

"den das Vermogen erw
d h. houte, besessen hétte, wenn es nicht
c i

artqngsgeméﬁ im Zeitpunkt seiner R;j
- uck~

iibertragung;

Verlust geraten ware"
gswert noch der sogenannte Gebrauchswert,
13

7u ersetzen ist mithin weder d
Chig

E‘den_dle Sachen speziell fuir den G
€=

0.a. Bntacheidung ausgesprochen, da
y da

,d?m;ghemaligen Deutschen Reich



Heinrich Bop
: sien
gg;%ﬁhts§21121eher Hamburg, den 8. Mai 1956
rg yDrehbahn 36 . 1056 1 '
VeITTtejfgquuggskunls. hh Aag A/)T 1 21;0?2514¢~ |
a
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-

Landgericht Hamburg,
2+ Wiedergutmachungskammer,
H .8 M iDail sT et

Jn der Riickerstattungssache

F/ Michgelis
Jﬁﬂ}

gegen
Deutsches Reich

2 Wik 439/52 V/VI Z 5787-1-

Zum BeschluB der 2. Wiedergutmachungskammer vom 12. 4. cT.

erstatte ich folgendes Gutachten:
; ‘ 5 Nach.dem Akteninhalt sind die s.Zt.entzogenen Gegenstinde
. urch die Gerichtsvollzieherei Hamburg, versteigert worden. Der

‘ Nettgerlos betrug RM. 6 838.90. Nach dem vorliegenden Verzeichnis
egthle}t das Umzugsgut u.a. echte Teppiche und Briicken und reich-
lich W&sche und Garderobe. Die fiir die Teppiche und Briicken derzeit
erzielten Erlse sind als wirklich gut zu bezeichnen. Die nunmehr
hierfu? geforderten Preise diirften als ilibersetzt anzusehen sein.
Zum Zeitpunkt der Versteigerung wurden fiir derartige Gegenstinde in-
folge der Warenknappheit und eines gewissen Uberhang an Geldern, be-—
sonders gute Preise erzielt. Die heute dafiir anzusehenden Wertediirf-
ten kaum den doppelten oder noch hSheren Werten entsprechen. Auch
die angesetzten Preise fiir Haushaltsgegenstinde, ganz besonders aber

getragene Garderoben,liegen m.E. nach zu hoch.
Gebrauchter Hausrat jeglicher Art besitzt immer nur noch einen Bruch-

teil seines ehemaligen Anschaffungswertes. Neu angeschaffte Gegen-
stédnde verlieren schon mit dem Ubergang von Verkiufer auf den Kdufer

einen Prozentsatz ihres eben dafiir gezahlten Preises.
Den heutigen objektiven Wert der der Antragstellerin entzogenen Haus-

ratsgegensténde, wie sie auf Blatt 15-16 der Akte act.l1 aufgefiihrt
sind, unter Berlicksichtigung eines Abschlages "alt fiir neu " setze

.
D
o i cur
DM. 12 923.——

"T' | vt AT

fest.
~ Die von mir geschétzten Einzelwerte.hebe.dch.mit Rots
~ Blatt 15-16 act.1. aufgefiihrt. Dabei muB ich betonen,
- zung von Gegenstédnde, die bei einer Schétzung nicht mehr vorhanden
 si immer Konstruktion sein kamn, e
13 n ha 8 groBtmdéglichst zu beriick-
75 e ,
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& =3 ‘4 ; $Gi,__‘]’{}m 04 Tl
> > 15 DOUGLAS ROAD,

2
?Q;\O N e
HARPENDEN, HERTS.

o g
Lho2.Mai 1956.

An das Landgericht Hamburg.
2.Wiedergutmachungskammer.

Sievekingsplatz.

Heinrich Bobsien

Gerichtsvollziéher Hamburg, den'8. Mai qugz;;zj.
Hamburg 36.Drehbahn 36 An das g A 2. Mai 1956°
Versteigerungshaus Landgericht Hamburg,

F 2, Wiedergutmachungskammer,
2 _WiK 439/52 V/¥I Z 5787=1~ Hambureg.
Jn der Riickerstattungssache Michaelis gegen Deutsches Reiich
erlaube ich mir die Gerichtsakten mit Gutachten in dreifacher Aus-

fertigung zuriick zu reichen. )
An Sachverstiéndigengebiihren eralube ich mir zu berechnen: g &
Schétzung 2 Stunden a. DmJ.-- . DM. o=

Ausarbeitung des Gutachtens
2 Stunden a. DM 3.==

-

Einen GebithrenvorschuB8 habe ich nicht

-~




stindige ist bestimuungsgemiB zy entschy

adigen,
: ¢;& 17. 111“1956
er is! ‘4 3 ;u\ \

.ggé:» ”1 _’i‘u T Der Vorsitzende

- P o T Fonrer
R e Landgeriohtsdirektor
i 100 318 fu D 4

%‘&Rﬁ festsestellt.

""? - \.mk

n Kostenfreiheit,
J %efgermerkt.

i

qggtﬂﬂi;
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™ At
g z "-"‘K‘ HARPENDEN, HERTS.
oob® leBoo Mai 1956.
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An das Landgericht Hamburg.
2.Wiedergutmachungskammer.
Sievekingsplatz.

Hamburg.

Betrifft: 2 WiK 439/52 V/VI 2 5787-1-
3 Justizamtmann Greiser. o

. ; Bezugnehmend auf Ihr Schreiben vom 15. ds. und
g v Anlage vom 8.ds. kann ich mich diesen Argumenten nicht an-
schliessen und moechte Ihnen folgendes auseinandersetzen:

Wenn ich mir in diesem Lande, in dem ich ja
nun bodenstaendig bin, einen Hausrat sennlicher Art anschaffen

will, wuerde der Betrag von DM.12 923.-- nicht zu einem Bruch-
teil ausreichen und dieser Betrag wuerde wirklich keine "Wieder-

1§§ gutmachung® darstellen.
‘fﬁ* Es ist mir mit einem Schrgiben vom 22.8. schon
‘ einmal DM. 15.000-- geboten worden. Seinerzeit hatte ich aus den

b

obigen Ueberlegungen diesen Betrag abgelehnt und um DM. 25.000--
gebeten. Ich moechte jetzt den Vorschlag machen, weil ich das
Geld eiligst benoetige, mir DM. 20.000 -- guzusprechen, mit
welchem Betrag ich mich wegen des Dringlichkeit der Sache zu=-

friedenstellen wuerde. |
Thre umgehende Antwort wuerde mich verpflichten.

Hochachtungsvoll

LV Mpohadd.

Lisbeth Valerie Michael.

: Verhandlungstermin
ten A9, %eicei 1953 403 Plr
e e

o
L




Landgericht e m b d 28,
St
; 7
2. Wiedergutmachungskammer 7
a

In der Rilickerstattungssache
Lisbeth Valley M i ec h a e 1,
"Manorside" 15 Douglas Road, Harpenden',"‘ﬁ N

1) AZ fertigung an: Herts, England,
X Parteien
als Administratix fiir den Nachlass der
X Brdlipe
mit Urkunden § g ? verstorbenen Helene M i ¢ h a e 1,
6.5%
2) 4= 1 Abschmt an »
Antragstellerin,
£V 10g. Kontr, \
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des Entzuges von Umzugsgut Schadens-

ersatz nach Art. 26 Abs. 2 REG in

Hohe wvon

DM 12.923¢—~— (zwdlftausendneunhundertdrei-
undzwanzig Deutsche Mark)

zu leisten.

dles Die weitergehenden Anspriiche der Antrag-

stellerin werden zurilickgewiesen.

LIT. Die Erfiillung dieses Anspruches richtet
sich nach dem kinftigen Bundesriicker-—
stattungsgesetz.

LV Der Beschluss ergeht gerichtskostenfreij
aussergerichtliche Auslagen werden nicht
erstattet.

< : G rind e :

: f} Die ursprungllche Anfiagstellerln 1e wihrend

 des sehwebenden Verfahrens verstorben ist, war jlidische
“Mitbhrgerln im Sinne der abgeschafften nationalsoziali-

"Au E';segesetzgebung. Sie wanderte 1939 nach

' Ihr Umzugsgut bestehend aus T Kisten

wurde au:f Grund der 11 Vererdnung zZum
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das Deutsche Reiech geltend,

Die Kammer hat mit Beschluss vom 8. Oktober 1952
festgestellt, dass der Antragsgegner verpflichtet sei,
an die Antragstellerin Schadensersatz in Hihe von
BRM 15.000.-= zu leisten. Dieser Beschluss wurde auf
die sofortige Beschwerde der Antragstellerin vom
Hanseatischen Oberlandesgericht mit Beschluss vom
8. Oktober 1955 aufgehoben mit der Begriindung, dass
Sich nach der inzwischen gewandelten massgebenden
Rechtsprechung der von dem Antragsgegner zu leistende
Schadensersatz nach dem heutigen objektiven Wert der
entzogenen Gegenstiénde richte und dass das Deutsche
Reich entsprechend des so festgestellten Wertes in
Deutsche Mark zu verurteilen sei.

Die Kammer hat nach der Zuriickverweisung

ein Gutachten iiber den heutigen objektiven Wert der
1>aer Erblasserin entzogenen Gegenstinde eingeholt. (B1.50).

Der Gutachter kommt zu einem Ergebnis von
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fertigfz ier Yerfolgungs?atbestand und die ungerecht-
Entziehung des Umzugsgutes feststand, hatte
die Kammer nach der Aufhebung ihrer ersten Entschei-
GUEE HUY BUCH UbSY die Hihs des Schadensersstzde zu
befinden, Dieser Schadensersatz richtet sich, da

das entzogene Umzugsgut nicht mehr als solches zuriick-
erstattet werden kann, nach seinem heutigen objektiven
Wert, wie ihn das Hanseatische Oberlandesgericht in
Seinem Beschluss vom 8. Oktober 1955 nidher erliutert
hat, Uber diesen Wert hat sich ein erfahrener Gut-
achter gedussert, der der Kammer aus einer Vielzahl
&leichgelagerter Fille als brauchbarer und objektiver

Schitzer bekannt ist.

L Das Gutachten des Sachverstdndigen ist in sich
folgerichtig und iiberzeugend. Der Gutachter hat richtig
gusgefﬁhrt, dass ein gebrauchter Hausrat niemals den-
: jénigén Wert haben kann, den er im ungebrauchten Zu-
~ stand gehabt hat., Die Antragstellerin darf auch nicht
verkennen, dass sie nach dem vorstehend erliuterten
m»sgmpfa mgmffmght den reinen Wiederbeschaf-
tzogenen Umzugsgutes erhilt. Das
war e;zﬁk das f(iiagsg Gutachten des
ert niedriger angibt als ihn
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umstédnde in seiner Kaufkraft wesentlich entwertet,

so dass nach der Kenntnis des Gerichts auf Verstei-
gerungen jiidischen Hausrats sehr viel hohere Preise
erzielt worden sind, als es noch in den Jahren 1939/40
der Fall gewesen ist. Die vorliegende Versteigerung ist
auch nicht durch einen Auktionator, sondern von ei-

nem Gerichtsvollzieher des Amtsgerichts Hamburg in

den bei diesem Gericht bestehenden Versteigerungs—
rgumen durchgefiihrt worden.

Nach der vorhandenen Versteigerungsliste handelt

es sich bei dem Hausrat im grossen und ganzen um ei-
nen mittleren Haushalt, der keine besonderen Wert-
stiicke aufwies. Lediglich die vorhandenen echten
Teppiche repridsentierten anteilig den grdssten Wert.
Diese Teppiche haben nach dem Protokoll einen sehr
guten Versteigerungserlos erzielt, der nur wenig unter
demjenigen Betrag liegt, der heute fiur derartige

VOnlentteppiche7gezahlt zu werden pflegte

Aus allen diesen Grﬁnﬁen ist die Kammer der
*”<das Gutaehten des Sachverstdndigen

= 1
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Sehr gechrter Herr justizamtmann grel
Tch bin im Besitz Thres gchreibens vom 5.Juli 1956 und
dem Beschluss des Landgerichts pemburg vom 22.Juni 1956

Ich kann mich diesem Beschluss nicht anfuegen und moechte

5 .
im Folgenden meine Argumente und meinen Gegenvorschlag unterbreiten;

H aette ich mich im September 1955 entschlossen, den
Vorschlag von D.}15,000 anzunehmen (Thr Schreiben vom 2248455 )wuerde
ich einen peil dieses geldes schon haben und detdeutsche gtaat wuerde
eine vertragliche Verpflichtung haben, mir den Fehlbetrag zu zahlen,
Ich lehnte diesen Vorschlag mit meinem Schreicen vom 7955 &b und
begruendete, dass ich einen hoeheren Betrag fuer angemessen hielte,
Ich kann nicht verstehen, dass der Wert des mausrats seit August 1955

im Werte heruntergegangen sein soll, Wenn das cericht der Ansieht ist, = —a
dass meine Forderung von D,M 25,000 zu hoch sei (meif schreiben vom 7e955)
sollte man doch als Minimum den Vorscidag vom August 55 als Verhandlungs—

basis aufrecht erhalten,

Um diese gache, die nun schon in der Regelung seit Jahren
nicht vorankommt, zum Abschluss.zu bringen,wuerde ich darum heute ein=-
verstanden sein, den Vorschlag vom August 55 fuer Iife15.000 anzunehmen,
Ein rein gefuehlsmaessiges Argument, das ich bisher nicht vorbrachte,

- ist, das meine verstorbeney Mutter sehr gemuetlich verstimmt war, dass
diese Sache, die ihr sehr am Herzen lag, nicht geregelt wurde und dass
nun ihr vorzeitiger Tod sie nic ht erlebhen liess, in den Besitz einer mEnt-
schaedigung zu kommen, Ausserdem moechte ich nicht verfehlen, zu pkten
zu geben, dass ich mich mit dem Beschluss,dass dieser Housrat alsmitt
Hausrath klassifiziert wurde, nicht zufrieden geben kann,pes derzeitig

TIEre Uusbergebene Inventar:spezifiziert viel Wﬁl defini-
tiver Wertgegenstand und ein mittlerer Hausrat haette sich wohl mit weniger
wertvoller Haushaltswaesche begnuegt,.Leinen und die anderen Vertgegenstaende

unterliegen auch nicht der gntwertung durch plter, wie es zweifellos bei’
Moebeln der Fall ist, Ich moechte , wenn sie sich nicht meinem yorschlag

im naechsten Absatz anschliessen koennen, nochmals vorschlagen, hier i
land eine Bewertung von einer offiziellen gtelle zu erlangm,n'r?ﬁ-

g :
é&ﬁsulich hier lebe und mit Werten in mngfand recimen muss und fuer
die vorgeschlagene Summe gemaess Thres Schreibens vom 5.7.56 keinesfalls

einen aehnlichen Haurat erwerben kann,

Um die Sache nun zu einem Ende zu bringen, habe ich mich

entschlossen, auf Thren yvergigkich vom pugust 1955 zurueck zu kommen und
erklaere mich einverstanden, eine Sume von Delfel5.000 anzunehmen, pies

" . Sgoga,
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r, da das gerioht mir schon einmal diesen Betrag anbot und .
schlage ich nur’eine ungenuegmde BEntschaedipung ist., ist es doch noch

tschluss vom Juli 1956 und ich hebe den dringenden

obgleioh cs :
einem pnde zu bringen,

arer als Ihr B
\NVI:::?::) diese sache mun zZu

Ich sele Threx umgehenden Stellungnahme entgegen,
Hochachtungsvoll

L.V, Mpotvadd,

Lis}veth Valerie jrichael,
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Landgericht, 2.Wiedsrgutimachusgskammer
Dex stzende
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An das

Hanseatische Oberlandesgericht
euDe Zivilsenat =
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Hamburg 36
Sievekingplatz

( mit zwei beglaubigten Durchschriften)

In der Riickerstattungssache
- 5 WiS 1lo02/56 -
2 Wik 439/52

/s Deutsches Reich

M el case vl
(OFD Hamburg)

2¥ab o &of puio. 30,041, 1356 ff .
erklire ich fiir den Antragsgeg er auf dle Auflage des Senates
vom 12.10.1956:
Die sofortige Beschwerde der Antragstellerin vom 24.9.1956
ist unbegriindet; ich beantrage, sie zurilickzuweisen.

Die Antragstellerin riigt die Hthe des von der Kammer fest- i

gesetzten Schadensersatzbetrages und ist der Ansicht, daB
das entzogene Umzugsgut mindestens DM 25.000,-- wert gewesen sei.

- ' Insbesondere habe die Wledergutmachungskammer zu Unrecht ange-
nommen, daB es sich um elnen mittleren Hausstand gehandelt habe.

Die Wledergutmachungskammer hat den heutigen Wert des
= Umzugsgutes durch einen Sachverstindigen schitzen lassen, der
_— von den noch vorhandenen Versteigerungsunterlagen ausgegangen
e : ist. Er hat die Htohe seiner Schitzung eingehend begriindet. Die
’ : Antragstellerin hat gegen das Gutachten Einwendungen nicht er- -
hoben. Die in der Beschwerdebegrundung vorgetragenen allgemeinen

Gesichtspunkte vermtgen nicht zu iliberzeugen.

~ TIch bin deshalb auch nicht in der Lage, den Vorschlag
der Antragstellerin, ihr verglelchswelse DM 15 000,-- zuzuerkennen,

N Gese zu entsprechen.h,,'

-




HARPENDEN, HERTS.

TEL. HARPENDEN 3495

Te 124 564
Herr Justizambmann Greiser,

Le andegericht I lamburg, //f

Hanseatisches OberlandeSf rericht,
De Zivilsenat, “&U

Betr, 5 WIS 102/56
2 Wik 439/52

Ich erhielt Ihr Schreiben vom 29, Now 56
P A und
Beschluss des Hanseatischen Oberlandesgericht vom
12, 11,56 und diesbezuegliches Schreiben vom 2. 11, 56,

“De. 1956

Darf ich Sie um Aufklaerun t
g bitten, wann der
Betrag von D.M,12,923 —- nun ueberwiesen ;nrd

Ich sehc Ihrer Kueckantwort entgegen,

A

Lisbeth Valerle M:LchaeL

Hochachtungsvoll
- g/ /m,q ,”’
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