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Anmeldung 
v on rückers rattungsrechtliche n Geldansprüchen gegen das Deutsche Reich • 

und gle ichgestellte Rechtsträger*) 

Bundesgesetz zur Regelung der rückerstattungsredltlichen Geldverbindlichkeiten des Deutschen ~eichs und gleichgestellter 

Rechtsträger 

(Bundesrückersta ttungsgese tz - BRüG - ) 
v om 19. Juli 1957 

(Bundesgesetzbl. I S. 734) 

A. Personalangaben , , • C't,!t1 

Persona lan ga1?en des Antragstellers ,4 /fCO (/,'t;r tl&r /o111t'/l,l'cl t'J t/Pi1PIIJ 

a) Familienname ~ 
(bei Frauen auch Geburtsname 

#/ilc?n b) Vorname 
1, II // 

c) 1et,t w ohnhaft _ IR/' /m •tlJIJ/'itJ !7'&IJ PJl!p:f. ~/ff l/JSR/1 _g/;,,' Ö 
d) Gebu.r tsdatum und Ort 46, P- f ßf~ l//J/J/J/jl/JP~#/JJ //vJ/;17/1} 
e ) Staatsangehörigkeit I 1/p/_<'e,f 

f) Bern! ✓l//7/9~ ~ A1d1/,g,f/ d,-l. 

g) W~hnoct (ständiges Aufenthatt0'f'/J /41-(),9 f !diM /J jp;y, ~ PJl'J/.J'.{I JJ-.5Jti; .J 
. im Zeitpunkt der Entziehung 

h) Wohnsitz oder Aufenthalt oder geschäftliche Hauptniederlassung des Antragstellers im Gebiet der jetzigen Bundes­
republik Deutschland oder in den jetzigen Westsektoren von Berlin zu irgendeinem Zeitpunkt während der Zeit vom 

30. Janua, 1933 bis 8. Mai 1945/l'lt ~,1111, ///Ir t'A.11r/~/Jls1;15 S''1/jl tl; ,9. -0.1~ 
i) WohilSit, im Jahce 1948 ~l'/1/1: tßc1 /1 irJI/P /J J // JY. Jlt; /?/ ~,!1/J 5 /41 j: 
k) Angaben übe r die Antragsberechtigung, falls der Antragsteller nicht der Geschädigte ist: (Erbfolge, Abtretung u . dergl.} 

*) Nadt § 1 BRilG findet das Gesetz Anwendung auf rüdcerstattungsrechtlidte Ansprüche gegen das Deutsche Reidl einsdtließlidt der Sondervermpgen 

Deutsdte Reichsbahn und Deutsche Reichspost. 

Das Gesetz findet ferner Anwendung auf rüdcerstattungsrechtlidte Ansprüdte gegen 1. das ehem. Land Preußen, 2. das Unternehmen Reidis­

autobabnen, 3. die ehern . Nationalsozialistische Deutsdte Arbeiterpar tei (NSDAP), deren Gliederungen, deren angeschlossene Verbände und die 

sonstigen aufgelösten NS-Einridttungen , 4. die Reichsvereinigung der Juden in Deutsdtland und den Auswanderungsfonds Böhmen und Mähren. 

ZAl 



2. W er tpapiere 

a) A ngabe der W er tpapiere 

b) A nga be der Bank und der Depos itenkasse 

c) ob 

I. ohne Entgelt eingezogen 

II. Zwangsablieferung 

III. wenn II., welche Zahlung 

IV. an welcher Stelle abgeliefer t 

w ofür ist die Ablieferung erfolgt 

V . bei R~ichscha tzanweisungen: 

zwangsgetauscht gegen welche W ertpapiere 

d) Is t Dep otauszug vorhanden? 

3. Gold, Silber, Schmuckgegenstände 

a) a bgelieferte Gegenstände : 

b) Ablieferung an Pfandleihanstalt : 17(!;' JJ? • 
Stadt/ Adresse angeben 

c) ob 

I. ohne Entgelt eingezogen 

II. Zwangsablieferung 

Ist Ablieferungsquith:mg vorhanden 

III. wenn II. , welche Zahlung 

- 3 -

4 . Pelzwaren, Radio und sonstige elektr. oder optische Geräte 

a) Was ist abgeliefert? (Wertangabe· erforderlich) 

b) Ablieferung an 

5. Hausrat • ff, /ll'li4ff!'ll f u ,i. 
a) Bezeichnung der Gegenstände 

b) Ortsangabe 

6. Lifte 

a) Inhalt des Liftes 

b) Name und Anschrift des Spediteurs oder Lagerhalters 



Be 

k Vl'rsichcrung sansprüche, Kraftfahrzeuge 
g

!.'nstdndc, z. ll lly p othc n, 
Ninogensge ' d fi~ 

7. Sonstige cntzog<'nc /7/C /.4 j'(///,j//UP/1. 

a) Art de~ \ crrnögcns 

\OI 

b) Ablieferung an 

Ha 

-

c) ob 

I. ohne Entgelt eingezogen / 

JL Zwangsabgabe 

llI. wenn II., weldle Zahlung 

Geldansprüche nach dem B.1ii..~'. 
C. Sonstige rückerstattungsrechtliche nannten Vermögensgegenr:;tand-, 

aus der Entziehung der unter B ge. 

1. Zeitpunkt der Entziehung 

2. Belegenheit des entzogenen Vermögensgegenst-andes im Zeitpunkt der Entziehung 

•· r · d ·m Zeitpunkt der Entziehung außerhalb des Bundesgebietes oder Berlin W die entzogenen Vermogensgegens an e I eh B . . 
aren • • eh d E t ·ehung in diese Gebiete gela~ , so ist anzugeben, wel e ewe1smittel für (West) belegen und smd sie na er n z1 . . • . ~ .Fh ,,/ V 'Ll . .L ,,. 

die Verbringung in das Bundesgebiet oder nach Berlm vorhegen. / ./1 'I) /# dtl 1' ~ ,, 'l' r Jl'/t'J 1/r /1 / I /lt J p 

,. 1~m~!!:~~~:!t/:.nft.~~l:tft:.1f:t't ~f,f/1/!)o~?,#;~[f la_!!kJ':,~ . 
1J/ n,,.,, tJ/t/Jf 6tlf<11111f a11 ,1.1„11'/l'lf~M,011 (J/11/lr (J(__,JtS'M/:!,"'ql. /f/11 

'1/fl I' J':f J II P. II P~I' l'i IJ~//A • lr~H/011 IUmlvt:, ÜIWI /J"!f t1#1'/ .IIÜII, 
1. Sind wegen der unter B und C angegebenen Vermögensgegenstände bereits Rückerstattungsansprüche angemeldet wor­

den? Wenn j,a, Angabe der Anmeldestelle und des A_ktenzeichens. /1 (! /if 

2. Sind wegen der untM B und C angegebenen Vermögensgegenstände ber~Hs Entschädigungsansprüche geltend gemadlt 
worden? Wenn ja, Angabe des Entschädigungsamts und des. Aktenzeichens. 1/ tf'1'"1J -

Vorhan~e~e Unterlagen - Listen, Verstei erun sprotokolle B 
zwedcmaßig nicht im O • • 1 . , escheinigungen der Pfandleihanstalt usw. - sind beizufügen, 

ngma , sondern m beglaubigter s~hrift oder beglaubigter Fotokopie. 

Ich versichere die obige Erkl" . ftf r~/ifllf i/. (/ lt'/' /l/11/'/J .. ,///! f hl/lf /-J~lf(/,t/,tj 
arung nach bestem Wissen und Gewissen abgegeben zu haben. 

/'U r ~ ß.,tli _ .1 ,,, 

Unterschrift: . Y~~--_. \ 1. · ........... . 

Datum: ,,9. / / /,/~f~ 

Printed in Germany by Kalima-Drudc, Düaaeldod-S.-



AUFS TB LLU N 0 
L 

durch IIBDTBIGRRUNG 

d s materi~ll n SCHAD NS 

des Unh lt meines nach H mburg 

dirigiert~n Litte •• •••••••••••••••~---•••••••••••••• 

A. SCHLAFZIMMER K ukasische Birke 

2 B tten m. 3 teiligen Aufl gematr tzen und 
Sch a fwolldecken. äscheschrank 4 T„ren, davon 
2 itteltür n mit Innen pi gel u. Lichtenlage 
2 Nachtschränke, Frigi~rkommode m. Liohtanlege 
COUCHB ( Moquettteplüsch ( m. 3 Wandkissen 
Bettumrandung " 
2 Daunendecken {Seidenbezug) 
2 Plumaus { Daunenfüllung 1 
2 Filetstores m. lßng n Pr~nsen 
2 Fenster Uebergardiue n ( Seide) 

Y.k1 

1 950 -✓ 
350 -225 -280 

80 
120 
180 -_____ ... _ ... __ 

Mk13 185 -

B~ HERRENZIMMER russische Eiche geräuchert 

" . BUCHERSCHRANK 4 !üren, 2 Mitteltüren verglast) 
SCHREIBTISCH 150 cm. brt. Seitenschränke mit\ 

Schubfächern 
RUNDER TISCH Olubform, 4 Sess 1 m. utet 
CLUBSOFA Sessel und Sofa königsblau Plüsch 
TEPPICH Sparta 3 maä 4 Pond königsblau 

Rand erdbeerfarben 
2 GITTERSTORES m, B»ansen 
2 Fenster Ueberfardinen 
SCHREIBMASCHINE ( Oohti ) 

2 600 

1 450 -
120 -
180 -
350 -

1 1 4 700 -

0 WOHN"SPBISEZIMMER ( Eiche geräuchert) 

Kästen u, Einsätze 1 
But:ret ( .Schiebetür n ) 
IREBINll~•V8ZIB!lilGH rund Mitte i setzplatte 
6 hochlehnige Stühl Gobelinbezug 
PERSERTEP?ICH ( Schiras { 3 mal 4) 

90 mal 2 Buchar 4 Brücken 
GOBELINVORHANG 

Al 

B: 

Cs 

k 

tt 

n 

3 185 ... 

4 700 

4 340 

1 

p--

/ kt 4 

480 -360 -480 -
225 
520 -
275 -... 
340 

U be~trag Blatt 2 

/ 

.. 



D. 

t) 

I • 

F. 

o. 

'Blatt 2 
----------

2 s~id n ohinesi eh T1~ohd ok n 
Pt u n u t r m. r ~sen kl 
2 T t lgedecke für 12 Per on~n ( Lein n) 
3 Katfeeg decke tür 12 Pwrsonen 

Tat lsilber tür 12 Per onen 2 Brat n lAtt n 
2 G m··seactltit•••¼ platten, 2 Platten für 
Kompottsohalen, 2 Pl tten tür K rtotfel chüssel 

12 Pl~tten für T~ller u. Kom ott ohalen 

3 0 
22 
1.80 

850 

--

Auf die Platten ko mt d Porz llang ohirr 1 
M „ S 2 60 ,,_ w 

K atf saervic e ,, 
12 P rsonen ( Yeissen) 

6 " Kgl. ?reus 
" 

n ) 
360 
1.80 
1.20 

... .. -
Te se-rvioe 6 P ~sonen China 

----------------kl 660. • 

KomPlo Silbersehrank tür 12 Personen \nthalt ndt 
Rssbesteoke, Fischbestecke, Kompottlöffel . 
Suopenkelle, Gemüs soha.ufe,l, Fischachaufel, 
Tort neohieb~P, KUohengabel, Zuokerzan e, 
Zuckerstreuer, Besteekautl ger Kkl 1 450... -

4 vierarmige silberne L ucht .r 50 ~m• hooh 
m. gewölbtem Puss a 260 • 

1 silberne M noraha ( g häm e~t ) 
1 " Ohanuk~leucht r ) 

Jüdisch~ Kul~gegenstände 

840 -
350 
120 „ 

14 s 2 760 -

2 
2 
12 
12 
24 

Ko 

Kri tallsohalen 
• 125 -

Ktti tellva n 90 ... 
S ktgl& r Ki-iste.11 12 -Likoi-glö 
div rrs Rotw in 

U b ?:ttr g von Bl8tt 1 

zuzü 1. D. 
1. ,. -

t D t. Lift und Sp di tion 

Sum 

2 0 -180 -144 .. 
48 -48 -lä er ___________ .,;4. ..... 

K 1 6 .Q „ 

llk 1 1 225 

llk t 2 eoo 
'660 

a 760 -
1 670 

---------------1111 18 1& 
1 650 • ----- -------

1 
llk 1 20 565 

as•••• ••••••••••••••• •••• 



Dlatt 3 

A U T L LU NO d , 
. 

tri 11 n 8 CH AD 

durch Z n e.bJ 1 er :rung n oh teh nd u:t l!f„h-rt l' a l!D tlind 

Fo t oke er 

K r im.J t >oh r 

Op rngl·· 

G hp lz 

L·ica. 

Spo~t p lz grau 

f li r m ine Vo~tröge it 
Lichtbild~rn von D ko tion n 

Hamster t utt@~ Ott ~kragen 

850 , -
325 , ·. -

90, .. 
ss , 

1150 , -
-------------~ 

k t 2825 , • 
•-==•c:a::a a mc:cis•c • 

ein Gesa~z chaden bet~ägt1 llk a 23 390 , -



Oberßnanzdirektion Hamburg 
- C 228 (SO) - BV 261 -

>( 

Po stans c hrift: ®) Hambara t3, d en 8.Dezember 
Hartun gstraße S 

q 
19S 5/"' 

Tel. : 44 12 91/ App. 36 
Pereön1.Vorsprache: 
Hamburg 13 ,iagdal.enenetr. 64a 

(BUro Wiedergutmachung) 

Herrn 
Adrian L 1 s c o, 

Berlin-Charlottenburg 2 

Mommeenstrasse 3 

Betr: Rückerstattung von Umzugsgut. 
Bezug: Ihr Schreiben vom 15.Nov.1955 

II 

Ob die ~egelung Ihres Anspruchs nach den rück -
erstattungsrechtlichen Bestimmungen für die britische 
Zone zu erfolgen hat , kann aus den hier vorhandenen 
Unterlagen nicht festgestellt werden. 

Fest ateht lediglich·, dass der Versteigerungs -
er lös Ihres Lifts im Betrage von RM 3 244.36 am 11.4.1944 
an die Oberfinanzkasse Berlin-Brandenburg überwiesen 
worden iet. 

Falls der Anspruch fristgemäas beim Wiedergut 
machungsamt Berlin angemeldet worden iet, stelle ich 
Ihnen anheim, das Verfahren wegen des entzogenen Li~ts 
an das Wiedergutmachungsamt beim Landgericht in Hamburg 
verweisen zu lassen. 



Oberfinanzdirektion Hamburg 

- C 220 - .,.;)-V 32/322 -

//tf 
----@ Hamburg 13, den 1 • 0 et • 195 7 

Hartungstraße 5 

B··ro ieC;.. r t ach' o: 

Tel. 44 1291 / App. f 34 

Ha .burr; 13 , _ ...;dale„ enst r . 4a 

Pu.1 dqs 
:ie "..er 5ut ...J.::.:.ch1.,1-.. .. G sa_.Jt 

b ei!n La.üd0 eric.c1t ~- 1burg 

/ 

e4. Okt. 1~~( 
H am b urg 36 
Sieve~::in.:;pl atz ( ....1.it zwei beglaubi ·ten Durchschriften) 

In der tlückerstattungssache 

Z 2o 004 

Adrian Lisco 
( f r . Louis Cohn ) 

. / . Deut..:>c~es Reich 
( O..t:i'D Ha bur g) 

wird z u dem ge l t and ge ,_,a chten Ansp:. uch wie fol~t St elll.mg 
seno~en: 

1 . ) ~ausrat 

Aus einer noch vorhand~nen Liste der Gestano ergibt sich, 
das .-1 das Umzv--c:;s._;ut des Antra ,:stellers in !I ..::burg versteigert 
worden ist . Ei~ Er :'...ü s von .8.I.1 3 . 244,36 ist an 11 . 4 . 1944 an 
die Oberfi~anzkasse Be rlin- Brandenburg überv1ie.::en .11) ::r __ ._en . 
Ir:;end--;elche Ve::stei.:;eru...:.:;su:_terla3en kon.l~.ten nicht mehr 
f estgest 2llt aer--~en, ebenso ist der Tc:.:"' e des Au.ktionators 
nich t be~a:.1-1t . 

Dem Rückerstattu„c1gsanspruch ·wird dem Grw:de nach ... Aicht vJL.ler ­
sprochen . HL1sichtli.cl der Hühe des AJ..1.s :!:uchs ':vird Be'.-1eis ­
aufnahJ1e für erforderlich eracht.;t . 

Es wird deshalb beantraEt, 

d i e Sc.ehe an c~:_e .1ieC:..2rsut 1acht.mt:s ::a L1er zu verv1eisen . 

2 . ) Z:mngsablieferungen: 

Die bea!ls pruc:1t en Ge6 Gnstände colle_ bei der Sam ~_e l st elle 
Berlin - Kurf~rstJndam-_ abceliefert ,orden sein . Gemäss 
~ 1 Abs . 1 der 2 . VO ZUI!I. ..!!G ist d· s iede.1..gut::nachUI!.ßsar1t 
Hamburg für die Durchsetzu:..1~ des Anspruchs örtlich 1icht 
zust~~nclig . Der tra ... ;s..,eller wird diesen A ... 1.sn"!'nch in Be:rli 
gelt end machen !"'1üssen . 

D:r Rücke:_·st at „ tmg wird • 1:_dersprochen. 

v. 
----9 ~ ~ M. t. ~ . 

~ V111¾~ ,,',w_.·~ 

f) --

Im uftra 

(Seiff;/; 
FL ... anzassessor 



I 

Wik 65 /5 7. I , 

2. 

.A.n die Liquidationsverwaltung der Deutschen Qolddiskontbank , 
Bln- Charl, Hoheb.aollerndamm: 

Jn Sachen • • • 
bitte ich um tlbereendung einer Bescheinigung . in drei 
Stücken, ob und in welcher Höhe die Zahlung einer 
ersatzlosen Degoabgabe :t'ür Mitnahme von Umzug!!lgut 

natM.~
1 ~im tTiä R~frau Rosa geb. Schulze 

Ehe mann geb am 16.Mai l R77 in Oranienbaum (Anhalt) 
Ehe fr a u geb.•am 7. November 187A in Dresden. 

bis zur Auswanderwig wohnhaft gewesen 

Berlin- Charlottenburg, fö ommsenstr. Nr. 3. 

An An t r agss teller: 

Jn Sach en • • • • 

werden ·Sie um gefl. Erklärung gebeten, zu welchem 
Zeit punkt und mit welchem Geldauf'wand Jhr Mobiliar 
angeschafft worden war. Gleiche Aufklärung ist bezüg~ 
lieh der technischen Gerätschaften und der Pelze wün­
schenswert. Nach Möglichkeit wird um Beilegung von 
Abschriften Jhrer Eingaben gebeten. 

3. Nach 1 Monat. 

Hamburg, den 2. November 1Q5?. 
~ 

1,,.~ -1) ,#- tJ tU ~-1 
f ~ 

-.,or~ele nachPrktablaul1 r--0 
f burs, den 1 0. DEZ. 19571 1 

1 

1 

1 



DEUTSCHE GOLDDISKONTBANK 
Nr . 4134/57 La/Le. 

An das 

Landgericht 
Viedergutmachungskamm.er 

Hamburg 36 

Siev eki ngplatz 
Zi vi lj us ti zge bäude 

(" 
I --':' EINGEGANGf 

r 14.1°1.5 711-
~ in HAMBUn 
,J'/ . 

Berlin-Grunewald, den 1 3 •Nov • 19 5 7 
Hohenzollerndamm 122 

Fernruf: 89 1711 

Bankkonto : 
Landaszenlralbank Hamburg Nr. 2/1102 

(Akt.Z.: Wi K 65/57 Z.20 004 
Ret r .:(RE- Sache Adrian Li s c o ./. Deutsches Reich 
-- (fr.Co'hn) Louis Co h n und Frau osa, fr.Bln.-Char-

lo t tenburg. 

Bezug: I hr Schreiben vom 2.11.1957 

Unter der von Ihnen genannten früheren Anschrift ver­
zeichnen wir keine Zahlung. Dagegen wurde uns am 6.6.1939 ein 

Betra g als Abgabe von Herrn Louis Cohn,Berlin, Luitpoldstr. 21 
überwiesen. Wir bitten zu prüfen, ob dieser mit dem von Ihnen 

Erwähnten identisch ist, und sehen zutreffendenfalls Ihrer Be­

nachrichtig ung entgegen. 

Deutsche Gol~diskontbank 

Tre/(;w{~:~~ 
Vfg. 

An Antragssteller 

Jn Sachen • ••. bitte ich zwecks Ermöglichung von 
Erhebungen mm. gefl. Ertlärung, in welcher Höhe 
Sie eine Ausfuhrabgabe für Verpackung des Uinzugsguts 
an die Deutsche Golddiskontbank entrichtet haben, 
und wo Jhre Wohnung vor der Auswanderung i:ele r-en hat. 

Hamburg, den 15. Nov. 1957. 

fit. 4' % , r/ f 0-/4u4,,, 



-,--

AD RIAN LISC . 1'!\,.._;.,B~'h, ,Charlottenbur•g ~ . 
"-<- = .::. ;;"' "' :.""- . 5:>"' :.. 3~~ str t 3 

? ~ '"?= '8-, 
• ~-:z: FE [;:; ~ S: 

~ ---:~ ~ LANDGERICHT 
Aktfanzeich ~c:;:; ~ .5 ~~ 
WiK 65/P'/ Y4, d \..t>.t~,/ 
z. 2 0 004 ~::.,..,-' 

Tele!on: 91 0897 

Hamburg 36 
Sievekingplatz 

Ich bekenne ~ich zum Emp!ang Inr r Schriiben 
vo 2 . und 15/ 11/1 857 und teile Ihn~n mit; womit ich in der 

kt 
~ 

Anlege die gestellten Fr>8.g n beantworte. ~,:.,-/,Jttlf/U~'b 
Die Gegenstände aus dem versteig rten Lift sind 

a~ge sch afft worden in- der Zeit von 1933 - 1937 nach der Etablierung 
Qes na zistischen Progrsmms a ls Staatsraison, weil nac~_.aller 
Vor aussicht a.us dem Programm der NSDAP 11icht nur das Judische 
Vermö geneingezogen werden sollte, sondern auch ~i: Juden nicht 
nur in Deutschland, so ndern in ganz Europa liquidiert werden 
s o llten was dann auch zum grossen Teil geschah. 6 200 000 in 
den Kzs'ermordete Juden darunter meine Tocht~r mit ihrem Mann 
Dr. med. Lothar Marcus.'Daran ist meine Frau in geistige Umnachtung 
verfal len und am 10. Oktober 1955 in einem Hospital verstorben. 

Die im Lift versteigerten Gegenstände sollten zur Ueberführung 
nach USA dienen, um dort verkauft zu werden und aann für den 
Erlös eine Existenz zu gründen. 

' Dass es nicht zur Auswanderung kam l8g daran, dass meine christ­
liche Frau die Gefahr nicht erkannte, ich aber nicht das Gewissen 
hatte, sie nach 35 jähriger Ehe allein in Deutschland zu lassen. 

Btr. Ihre Anfrage im Schreiben v. 15. Novemberl 
Die dsbzgl. Rechnungen und Unterlagen h8t meine verstorbene Frau 
an ihre Verwandten nach Dresden gesandt, sie glaubte sie dort vor 
den Bomben sicher . Sie und die Verwandten sind umgekomm.n. Eine . 
Zahlung an die Golddiskontbank von mir ist nicht erfolgt. Ob meine 
Frau sie gezahlt hat, weiss ich nicht, es ist aber möglich. Kosten 
fu~ und Speditjon betrugen Mk1 1 650-

Die in der Eingabe v. 9/8/1957 aur Anlage angeführten Pelze sind 
in meinem Wohnsitz in L~ipzig 1931 angefertigt worden. Der Rauch­
warenhandel war eine jüdische Domäne und die Inhaber meine Kunden 
als Innenarchitekt. Ich bekam die Felle nicht nur Grosshandelspreis 
sond~rn auch noch rui t 30 % Sconto, wa.s bei der Beurteilung für die 
Wiederbeschaffung zu berücksichtigen ist. 

Ich habe vom September 1931 September 1936 in Berlin NO 18 
Elbinger Str: 19 gewohnt und seit September 1936 wohne ich i~ 
Berlin-~harlottenbu~g Mommsenstraase 3, also jetzt 21 J hre. Ich 
wu~de w1~ alle Juden ~ur.Zwangsarbeit ingezogen und dabei v run­
g~uckte ich au; dem Gorl1. tzer Bahnhof ( Bruch des lj nten Lend n­
w1rbels) worur ich" sage und schreibe 20- Dm. Ost Rente b ko 

- und den Schwerbeschädigten-Ausweis ) mme 

Ich bemerke noch, dass ich bzgl. der Pelte~ ein Gutachten ange­
forder~ habe, w~s ich nach Eingang nachlief r. Ich hatte, Ihnen 
mit meinen Ausfuhrungen gedient zu haben 



ADRI N LISCO. Bft~lin-Oh rlott nb ~g. Akt nzeichen1 1K 65/ 57 

Di i :iL ~hia v. 9/8/1957 ~ur 
G ~ n st" nä~n • r d ian b ~z Ahlt mitr 

-,tt 3 A 

Z ~i . J na i Jahr 1911 

1 s t e ch ~r ( Ge ch _ nk m~1 8P. Tocht~r) 
h ~uti g r Preis» LOh~~nn-Bliok-~" 

Ku~für t"nd l'1 

ngE-schartt 1936 
hPutig.a.r Pr i 

ü ~hp lz~ i n Leipzig e 4 g !~~tigt 

heutig :.. P Prei;:i 

Sportp ~lz in L ipzig ~ng~te~tigt 

heutig r P?Jeis 
_ _.,._....,.a. ____________ .,...,. 

z 

Ch t 

Mkt 

ca. 

04 

n 

850, --
90, 

4 o, 
325,-

1258, 50 

'.1.150, 

3600 -
375, 

890, -
An Wi - derbesoha!fungd PPoj 
int ~~s . i rt, füT den V0 rlu t 

t bin ich nicht~ hr 

,i nv~rst ~ nden, • satz in i:,ld 

Or,::erngl ,. s meiner Fi:,au gescbe•nit 

h utig , t- ?rei . t .Anl ~ge 

Zu Ihr~rr Sehr ib n v, 2/11. bzgl. a~> G ldaur 
uni t~chnisch~ Gerätschaften weise i-0h uf di 
io~ 9/8/1957 dBt: ~ngas~tzt•n Prise. R_eh un. n 
in Dr sden v rbI' nnt, wohin m'1 e F au lle Do~u~ 
h b, 

Mkt 35~ --

Hochs-chtun voll 

/ 
7 > 



ADRIAN LISCO. Mommsenstrs 3 
BerU.n - Charlottenburg 2 

Aktenzeich en: Wik 65/57 
Z 20 0004 
---------- LANDGERICHT HAMBURG 

Anliegend überreiche in 2 facher Form das in meinem Schreib n vom 
November 57 ( ohne Datum) angekündigte Gutachten übde~ die von 
mir abgelieferten Pelzei 

F E L D 

Anlaget Quittung über 
bezahltes Gutachten 

s T E C H E R 



ADRIAN LISC0. Mommsenstri 3 
Berlin - Ch a rlott enburg 2 

Aktenz e i ch en: Wik 65/57 
Z 20 0004 

---------

Anlie ge nd ü berreiche in 2 facher Form das in meinem Schreiben vom 
November 57 ( ohne Datum) angekündigte Gutachten übder die von 
mi r abgelieferten Pelzei • 

~eh h abe dieses Gutachten meinem Kürschner vorgelegt. mit dem ich 
uber die Neubeschaffung von Pelzen v~rhandel~. Er verwirft die 
Von dem Sachverständigen Preise als total unterbewertet und der 
heutigen Preislage als nicht angemessen. 

Der derzeitige Preistür einen Sportpelz• 

Hamst erfu tter 
Kragen aus virginischer Otter 
Stoffbezug ~nd A~beitslohn 

Mk r 260, -
475, -
325, -

Mkt 1060, -

Ich anerkenne eine 40 %ige Abnutzung, verbleibenMkl 636, -
die ich als Schadenersatz für den Sportpelz fordere. 

Der Oehpelz aus schwarzem Tuch als Bezug, Nerzfutter und Persianer­
kragen heutiger Preiss Mka B 600~, nach 40 % iger Abnutzung des 
abgelieferten verbleiben Mkl 2 580, die ich als Schadenersatz 
fordere. ( 2 160) 

Ich will die in Klammer ( 1) angeführten Neuansch~ffungspreise 
per 1/4/1956 anerkennen, um zunächst mal eine Grundlage zu schaffen, 
lehne ab~r die in Klammer ( 2) angeführten Wiederbeschaffungswerte 
als ganz indiskutabel ab. Um nur ein Beispiel zu nennen1 
Für Mk: 360- bekommt man heute keinea Sportpelz, so viel kostet 
heute ein Wintermantel nach Mass. 

Da.s Gutachten dient den Interessen dessen, der für den Schaden 
aufzukommen hat, aber n1cht dem Geschidigten. 

Anlagel Quittung über 
bezahltes Gutachten 

Hochachtungsvoll 



• (/)au[ ~,dm.tuu, 
Berlin W 30, den 29.12.57. 

r 
f; 

Kü,sdinermeiste, 
Prager Strar,e 23 ~ 
Telefon 24 3-4 12 
l"o-1sd,edckonlo lkrlln..Wesl 904 16 

Sachverständigen-Gutachten. 
-- -- --

Antragstell e-r:.- Herr Adrian L i a c o, BJ.n.-0-.bar:tottenblirg 2, 
Mommsenstr. 3. 

=============================== -
Nach Aussage des ~tragaeellers schwebt ffir ihm ein 

Rückeratattungsverfahren beim Landgericht Hamburg. Von dort 
wurde e r beau.ftragt über die nachstehend aufge:rtihxten Pel.zgegenatände, 
die im Jahre 1939 zur Abgabe gelangten, von einem an seinem obnsi tz: 
befind.liehen vereidigten Pelzsac.hverständigen ein Gutachten über die 
Wiederbeschaffungswerte anzufordern. 

Es wurden abgegeben(Ausaage des A..-S~.)• • 
1 Herrenpelz mit Nerzfutter und schwarzen Eersianerkgrg. 

Ansc.ba.ffungsjahr 1931. Preis RM.1150.-
1 Sportpelz mit Hamsterfutter und ·Otterkgn. 

Anschaffungsjahr 19 31. Ereis B.M. 37 ~-

Die Ansc~fungspreise entsprechen der darnaJ i gen 
Ereisgesta1tu.ng für Du.rchsc-.hnittsq-u.alitätn des Fellmaterials. 
Nac-h 8 jäh.ri.gem normalen Gebrauch. tritt für beide Mänte1 ein bnu.tzung~ 
grad von 40% ein. Die prozentuale Errechnung der A.bnutzung~ denen 
alle Eelzgegenstände, je _nac·h An~ahl der Gebrauc-hsjahre„ unterlieg~ 
beruht auf fachliche Erfahrung in der ~elzindustrie. 

Die Neuansc.baffun~apreise p. ~.4.1956 betragen für den He.r=: 
npel.z mit Nerz.futter und ersianerkgn. DM. 1600.-,. fi.1.r den S~ortpel.z 
t Hamsterfutter und Otterkgn. DM.600.- Beide Mäntel in Du.rohsobnitts­

qu.ali täten. 
Unter BerU.cksi.c-h.tigung · der prozentualen Abnutzungsgrade wären. 

ala iederbesohaffu.ngswerte p.1.4.1956 aufzuwenden~ 
Ftir den Herrenpelz DM.960.-

• tt Sportpelz "" 360.-

Ioh habe das Gutachten nach bestem issen und Gewissen auf 
Grund des ein für allemal. geleisteten Sachverständigen-Eides erstatte~ 
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Urschriftlich mit der Ak~e 

Amtsgericht Schöneberg 

fing.: 17. JEZ.1t57 7~10 
··--~sta_ . --~1 

dem Amtsgerrcht in 

Berlin- Schöneberg 

mit dem Ersuchen de n Antr agssteller persönlich vorzuladen 
und mit ihm die rundla gen der Bemessung seines dem ~runde nach 
nicht bes t ri ttenen Ans pruchs eingehend zu erörtern. 
Seine undatierte Eingabe Bl. 21 d. A. enthblt keine ausreichende 
Bean twort~ der gerichtlichen Fragestellung. 
Der Antragssteller kann nach§ 16 des Bund.esrüc kersta~tungsge­
setzes keine Pr eise ,..,er tiger Sachen zugesprochen erhalten; 
vielmehr ist der Einfluss der Benutzung und des ~ebrauchs 
während mehrerer Jahre zu beachsen. Der Antragsstell r möge 
sich we i terhin darüber äussern„ wann und durch welchen Spediteur 
er das Umzugsgut hat verpacken lassen. ~egenst~nde aus Silber 
waren nach den im ersten Vierteljahr 1939 ergangenen Ausführungs­
vorschrff'ten zur vo. über den Einsatz des jüdischen Vermögers 
bei örtlichen Ahkaufss te llen abzuliefern. Daher kann nicht ohne 
nähere Darle gung angenommen werden, dass die auf Bl. 6 der Akte 
unter F angegebenen Gegenstände zur Ausfuhr freigegegen worden 
waren. Die Erfüllung der Ablieferungspflicht gemäss den damaLigen 
Bestimm un gen am Wohnsitze des Antragsstellers in Berlin. würde 
eine örtliche Zuständigkeit der angerufenen Wiedergutmachungsbe­
hörde nicht begründen. Dasselbe gilt :für einen Teil der Pos. D. 
Porzellansachen müssen durch Angabe der lVlarke näher bezeichnet 
werden, wenn der Wert nachgeprüft werden soll, bei Meissner z. B. 
Blumenmuster. Drachenmuster. Die Preise zu~ auf Bl. 6 erscieinen 
überhöht, wenigstens :für die ersten drei Posetionen. 
Spedions kostent Verpackungsgelder usw. sind nicht im Verfahren 
nach Ges. Nr. ,9, sondern als Entschädigungsansprüche geltend 
zu machen. Der . Antragsstell:er wird wn Aufklärung gebeten ob und 
mit welchem Ergebnis er dies getan hat. ' 

Der 
Hamburg, den 12. Dezember 1057. 

Berichterstatter der ie dergutmachungs Kam.rner 
des Landgerichts. 

r~ 
2. Nach 6 Wo chen. 

;!f 

Es wird höflichst gebeten, das 
einzureichen. 



Amtsgericht Schöneberg 
75/ 19 AR. 2390/57 

Ge ge nwär:t ig: 
Justizo-berinspektor 
Rechtspflege~ 

. J 
!..., 

Berlin-Sohöneberg, den 16. Januar 1958 

✓ ~ 
/j 4/. '4J./t IM ~ . 

Y~·,4~. 

G ~ 
-l ~ 1A .,....._ 

l, 0 - Vf.. _L . Jf, 

L e _m k ._e 
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J , 
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Dr deur Rüoke:rstattung-sea<flie L:ileoo_ . 0 ~ 
tis~ax;;,u: " ~ , - , ~"o/• tf' J.-<"',,i\#-• 

J,l,fl 
erscheint, auegewiexen durch T rminsladung 

Herr Adrian Li s c o, 
Berlin-Charlottenburg 2, 
Mommsenatraße 3. 

und erklärt naoh Bekanntgabe des Ersuchens: 

Die auf m~ 5 zu A, Bund O aufgeführten Gegenstände waren 
ämtlioh neuwertig. Ich hatte sie im/ahre 1937 bei der 
irma N. Israel, Berlin, Königstra~e, auf besondere 

Bestellung anfertigen lassen. Sie wurden ~gleich nach der 
• Anfertigung bei dem Spediteur Silberstein, Berlin, der 

~ioht mehr am Leb~n ist, eingelagert und verblieben dort 
bis zum Abtransport. Von einer Benutaung der Möbel kann 
daher keine Red sein. Das elbe gilt für die Bl.6 d.A. 
verzeiohmeten Gegenstände~ 

genannten 
Das Umzugsgut wurde im Februar 1939 durch den/Spediteur 
Silberstein, Berlini verpackt. Mitverpackt wurden auch die 
Gegenstände aus Silber, die ich trotz der ergangenen 
Ausführungsvorsohriften_ zur VO, über den Einsatz des jüdi­
schen Vermögens versucht habe, nach ~en USA. auszuführen. 
Zu damaliger Zeit hielt man sich nicht so genau an diese 
Bestimmungen. 

Hinsichtlich der Porzellansachen werden die Fabrikate wie 
felgt bezeiohm.et: 

Das Tafelservice für 12 Personen war nRosenthaler Porzellan" 
mit Goldrand. 
Das Kaffeeservice für 12 Personen war nMeissner Porzellan" 
mit Blumenmuster am Rande. 

Das Kaffeeservice für 6 Personen war aus der 
nPreuß. Porzellan-Manufaktur", Muster nicht mehr in 
Erinn rung. 
Das Teeeerrioe für 6 Pers nen habe ich im Jahre 1936 
anläßlioh einer L ipziger M ese käuflich rworben, es 
stammte aus Ohina. 

B.w, 
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Die Preise für die Gegenstände zu G auf Bl .6 d 
halte ich für angemessen. •A. 
Daß Speditionskosten, Verpackungsgelder usw. nich 
im verfahren nach ~setz Nr.- • 59-, ..sondern als t 
Entsohädigungsanspru.che geltend zu machen s i nd 
war mir bisher nicht bekannt; ich habe daher 1~ 
dieser Richtung noch nichts veranlaßt. 
Die ....Bl. 21 Ji.A„ aQ,gegebene___, Zeit der Ansoha4fun.g 
(1933 _ 1937) bezieht sfch nicht au.:f das Mob iliar 
sondern auf Gardinen, Teppi:ohe rund Tisc hdecken. ' 
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~Die jet-zige Ans cnrift,_· der- ·_._ : ( -~-- -
J 

Speditionsfirma S ilberst.e in l aut e..t:., .'_c v...., 
Berlin..:Charlott~ frburg, -Har<feilbergstr. -..19 

\., ,._,._ - . 
+ + + l, V ~ 

2 . Bnschr ._· mit~ Akten 
- - '- L •....._\...., 

-.. ß erzt ~ a11,qge:v_._icht Hamburg 
Wi edergutmachungskamme r 

~ 'l. 

nach Erledi~ung zurüclc. • '..1. ___,.,_ v 

Be'"'rlin-Sc ·ne l?_e rg, ·de~ 23.l.19S8 
V .Ji-J.11.t sg_e u ichr <:_n~ne ffe rg ~ '-' V~'-
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Alrti r:f.,r..ßed~:,;, __ ., ... _, .. _ .... 11-Charlot tenburg 2. 
• R•c-~-;~~ ommsenstrl 3 

{\ ( • ' 1 -

j 

den 21/2/1958 
Telefont 910897 

Aktenzeichen: 
Wik 85/57 
Z 20 004 

C 228 BV 32/322 

Antragsgegner 

wünsche ich bei der Vernehmung des Inh~bers der Speditionsfirma 
SILBERSTEIN Berlin-Charlottenburg. Hardenbergstrt 19 zugegen 
zu sein, da ich möglicherweise Fragen zu stellen habe. 

Punkt as 

bl 

Dazu habe ich das lrforderliche bereits gesagt 

Es dürtte bekannt sein und ist in die Geschichte einge­
gangen, dass unmittelbar nach der Kristallnacht den 
Versicherungen unterdagt wurde, die aus den Vorgängen 
in dieser Nacht entstandenen Schäden zu decken. Die 
Juden mussten - und zwar ohne Verzug- die zerschlagenen 
Scheiben aus eigener Tasche ersetzen. Für gestohlenes 
Gut erBielten eich natürlich nichts, denn die Juden 
sranden ab dieser Nacnt ausserhalb des Rechts. 

So viel bekannt geworden ist, wurden die Juden von der 
jüdischen Gemeinde gewarnt, weiterhin Versicherungsver­
träge abzuschliessen, um nicht ihre Vermögensverhält­
nisse zu dokumentieren. 

Ich stelle hierbei die Fragea Seit wann besteht eine 
Pflicht, Versicherungen abzuschliessen. 

et Alle in meinem Besitz befindlichen Dokumente hat mein~ 
verstorbene Frau an ihre ~erwandten geschickt nach 
Dresden, dort sind sie untergegangen. 

Mit dem Schr~jben der n Oberf~naazdirektion Hamburg" an das 
Wiedergutmachungsamt beim Landgericht Hamburg vom 1/10/195~ 
wird mein Anspruch anerkannt und ich erwarte, dass die Sache 
nach dem Rückerstattungsgesetz nunmehr erledigt wird. 

Hochac tungsvoll 



l i K 65/57 
z. 20 004 

l) Aus~ rtigung an: e X , Parteien 

Landgericht Hamburg 

Teil - Beschluß 

In der Rückerstattungssache 
~1-◄~· 7..r.r, 
-r-rdes Adrian Li s c o, 

~ n tciligte 
n. a U.1.kunden B.,erlin-Charlottenburg, Mommsenstraße 3, 

2) j-: 1 Ab1chrift aa 
l .. . " l . _.;i.m t rn / 7_ 

-
L \ -11,ö~. Konu..· .. ~ ~gen~ ,_({/,, 
Cu • .nJbuchamt . ~ft, 

ntragstellers, 

/( Z7n~lamt ~~>"'~ ~ eutsches Reich, 
mit .W:R 16 ~ rm(p « ~ 

3) Eorm.if;Ir ab zum_ ,~.k· . vertreten durch den Bundesminister 
t • bellflieh11eLer .fteelltH11eeleeenhe1ttstlrit 

zum 1 O. JUN. 1958 einschl. für Finanzen, 
eiae Recbtsmittelscbrift bei dem Bans~ati• 
,eben Oberiaodes(!ericbt nicht eiogereiclat dieser vertreten durch die Oberfinanzdirektion 

worden. Hamburg, deni 1. Juni 1958 H b g Hamburg 13, Magdalenenstraße 64a, 
Die Gesc „ftsstelle . am ur , 

je1 Ba11eeatischen berlandeece-~ ntragsgegner, 

LG. zp,(ZH) 18 50000 9 S7 E0708 

!.r. 
die Wiedergutmachungskammer des Landgerichts 

invernehmen mit dem ntragsteller 

von mündlicher Verhandlung bstand nehmend, durch 

folgende Richter: 

1. Landgerichtsdirektor Dr.Rescher, 

2. Landgerichtsrat Dro armbrunn, 

3. Landgerichtsrat Faull, 

am 23. pril 1958 den Beschluß gefaßt: 

Der 
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Der ntragsgegner wird verurteilt , an 

den Antragsteller als Schadensersatz für 

Entziehung von Umzugsgut DM 7. ooo ,--

-

(siebentausend) zu zahleno Die Entscheidung 

über die höheren nsprüche des Antragstellers 

bleibt vorbehaltene Die Erfüllung dieses 

Anspruchs richtet sich nach dem Bundesrück­

erstattungsgesetz vom 19.701 957 . 

G r ü n d e :. 

Der jetzt i m 81. Lebensj ahr stehende Antrags t ell e r 

ha t in Berlin gewohnt und früher einen anderen Name n ge­

habt. Er hat sich als Innenarchitekt betätigt und in den 

Mona ten vor Kriegsausbruch seine Auswanderung vorbereitet , 

zu diesem Zweck hat er Umzugsgut verpacken und na ch dem 

Freihafen in Hamburg bringen lassen. Die Durchführung des 

Tra nsports ist durch den ~bbruch des Schiffsverkehrs na ch 

Ausbruch des 2. eltkrieges unmöglich geworden; während 

seines Verlaufes ist eine Beschlagnahme ausgebra cht und 

die Versteigerung des Umzugsgutes veranlaßt worden. Tiie 

bei der Oberfinanzdirektion Hamburg erhalten gebliebenen 

Kassenlisten ergeben, daß ein Versteigerungserlös von 

RM 3.244,36 am 11.4.1944 an die Oberfinanzkasse in Berlin­

Brandenburg überwiesen worden isto 

Der Antragsteller hat nach Inkrafttreten des 

Bundes.rückerstattungsgesetzes vom 19.7.1957 eine nmeldung 

bewirkt und Schadensersa tz für die Fortnahme seines Umzugs-

gutes bea ntragt. Den Wert ha t er mit 23.390,-- ange geben. 

Die 
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Die \iedergutmachungskammer hat den Antragsteller durch 

Ersuchen des örtlich zuständigen Berliner Amtsgerichts 

über sein Vorbringen persönlich hören lassen und weitere 

rhebunge n veranlaßt. Auf die Niederschrift vom 16.1.1958 

kann verwiesen werden. In der an beide Parteien gerichteten 

Anfrage vom 14.4.1958 ist auf die Möglichkeit und Zweck­

mäßigkeit eines Teilbeschlusses hingewiesen worden; der 

Antragsteller hat auf eine mündliche Verhandlung verzichtet. 

~ie Oberfinanzdirektion legt, wie der Wiedergutmachungs-

/ kammer bekannt ist, auf~ Mitw~ällen, in denen 

sie die Kammer für entbehrlich hält und die keinen schwie­

rigen Sachverhalt betreffen, regelmäßig keinen Werto ~ 

; Antragsteller ist als jüdischer Mitbürger der früheren 

Reichshauptstadt Verfolgter im Sinne des Gesetzes Nr .59 

/ der Britischen Militärregierung und kann wegen Verlusi-4, sei­

nes Umzugsgutes den dem Grunde nach nicht streitigen Scha­

densersatzanspruch aus Artikel 26 ~bs .2 des Gesetzes Nr.59 

geltend machen. Er hat die Höhe des Anspruches durch Vor­

legung einer eingehenden Liste zu erläutern versucht und 

über den Zeitpunkt der Anschaffung sowie den dafür notwen­

dig gewesenen Geldaufwand nähere Angaben gemacht. Die 

Wiedergutmachungskammer wird die von dem Ant~agsteller 

vorgetragenen Bewertungen wahrscheinlich in einigen Ein­

zelheiten durch von ihr zu beauftragende Sachverständige 

nachprüfen lassen müssen. Die Notwendigkeit einer derarti­

gen Beweiserhebung hindert nicht den rlaß eines Teilbe­

schlusses über einen indestbetrag des chadens des ntrag-

stellers. 
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stellers . Der Nettoerlös von RL1 3.244,3 6 berücksichtigt, 

wie uie Durchsicht einer großen Zahl von Versteigerungs­

protokollen bestätigt hat, nicht die Höhe des sogenannten 

Cavelinggeldes , welches die Versteigerer in~ gewissen 

Prozentsätze,zzu erheben befugt waren, so daß mit einem 

Bruttoerlös von EM 3.500,-- gerechnet werden kann. Die 

Unzulänglichkeit der Versteigerungserlöse bei Verwertung 

von Umzugsgut während der Kampfhandlungen des 2. eltkrieges 

ist in zahlreichen Fällen bestätigt worden, in denen ein­

gehende Beweise erhoben worden sind. Tiie Niedergutmachungs­

kammer trägt daher keine Bedenken, dem hochbetagten ntrag­

steller das doppelte des Brutto-Versteigerungserlöses als 

Teilbetrag seines Schadensersatzanspruches alsbald zuzu­

sprechen. Über einen höheren Anspruch wird später befunden 

werden. Der Antragsteller muß die gesetzlichen Beschränkun­

gen hinnehmen, welche das Bundesrückerstattungsgesetz vom 

19.7.1957 für die Erfüllung von Schadensersatzansprüchen 

gegen das Deutsche Reich festlegt. Hierauf ist in der 

Beschlu.ßformel hingewiesen worden, weil die Unzulässig­

keit der vorläufigen Vollstreckbarkeit die notwendige 

Folge dieser Vorschriften ist • 

. ~ ~~ ~ 
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ADRIAN LI SCO. BerliR-Ch• r lo t te a b~ r g 2. 
Mo1111aea str 1 3 

Akt e Zeich~• ·• LANDGERI CH T HAMBU RG 

Wik 65/s't. Wied e r ! • m c h•ng skamn er 

z 
2

Ö Ö;:: /4der Rückerstatt• n~ssache 

& . ~e~en 
:w,J II~ 

~ e•tsches Reich 

L i S C 0 

Oberti a zdirektio 

- C 228 - BV 41/412 

ft.fil.Jt. 
erhalte ich den Beschl•SS wori das La d~ericht eiaen 2. Ver~leichs 
vorschl a.~ -

11
._"ch t. Nachtol~end daz• mei e Stell•n~Rah11ei 

I. Ich bezi0ehe ·nich a.w ! dea Teilbeschlw.ss v 23. April 1
958

, ill 
dem das ~ericht dea Br•ttoerlös a•s der Verst~i~er••~ des 
lRh alts mei es Li!ts a r RM: 3 500 festsetzt •~d mir de 
doppelteu Betrag, also Mk1 7 000 - zwspricht. 
Mit Schreibe~ von 20. M•i 1958 verzichtet der Antra~s~~gaer, 
die Obertina.nzdirektion Hamb r~ a ! Rechtsmittel ~ege den 
Teilbeschlwss der Wiederg•11ach n~skamner. 

II. lch
1 

deP Antra~steller habe in mehreren Schreibea, z•letzt 
am 25/6/1958 a•f Einleg n~ vou Rechtsmittel ~e~e diese• 
Teilbeschl•ss verzichtet und es wäre daher a.n~ebracht, 
z•nächst diesem Teilbeschlwss Rechtskra.!t z•z•billi~eu9 daz• 
haoe ich meia Baakonto ange~eben, was ich hiermit nochmals 
t-.e. Berliaer Diskoutobank. Deposit~nkasse B 

Berlin W 150 K~rtürsteadamm 217 • 

Ueber meineR weiteren Anspr eh keun daan iu absehbarer Zeit 
be!unde werden. 

III~ Ihre Zweifel aa der Entzie@•Rg der Silbersacheu, Absatz F 
der A~tstellwng betrachte ich als einen Vers eh, mich als 
un!la~bwürdig hinz stelle• ••d meiaeR berechti~tea Aaspr eh 

z schmälern, zumal dar•ater jüdische K ltge~e stäade sind, 
die ieh mir bisher uicht wieder beschatten konnte. Ich werde 
mich in Aabet~acht meiaes Alters nicht eiaes Betr•!es sch•ldig 
maohea, ich ko te daz• mehr segeu, aber ich will sachlich 
bl~iben. Der Geda ke, dass diese sich ö~licherweise i dea 
schm•tzigen Händen vo• Nazis betinde:ra, ist tür einen J•de 
nerträ~lich 

IVa Ich bi:ra be11ümt, Dachvel'ständ.i!;e :rür Mobilial' tü-r ~ehobeae 
Lebenssta dard vorz•schlagen· •d werde das Geriiht von Ertol~ 
in Ke ntais setzen. • . 

Der Er!üll ! des Teilbeschl sses vom 23. Apeil 1958 bia 
ich ~ewärtig. 



VTiJc 

B e s c h 1 u s s • 

Jn Sachen • • • • • 
wird die Erhe ung folge nd n Beweises angear dn t : 

Der Kaur.ann Karl Frenz in Berlin- Charlo~ten•urg, 

Kurfürstedda- Nr. 217, ist als von de• Antragssteller 

enannter sachverst·ndiger Zeuge darü er zu verne h en, 

auf' welche n Betrag der Wieder eschaffungswert nach 

den a gesetzlichen Stmchtage vo• 1. pril 1956 

geltenden Preisen der von ~ e■ Antragssteller auf Bl. 

51/der Ak t bezeichn ten Mö el- und Wohnungsausstattungs 

stüc~e~ angeno en werden kann. Hierbei sind die 

Angaben des Antragsstellers in seinen eiden undatier­

ten, Bl. 21 und 65 der ~erichtsakte efindlichen 

Schriftsätze~, sowie seine Erklärungen zu d~ Ni der­

schriftenr{es ersuchten Richters vo■ 16. nuar und 

11. Sept~~ber 19 5~ zu erüc l(si chti g n. Für di Ka■■ r 

*~ß~ ein Aufklärung darü er, o di i jetzigen Os~­

sektor efindlich gewesene Fir■a Kaufhaus Jsra 1 

Möbel auf esondere Bestellung angef rtigt hat, und 

o• in dies • Kaufhaus ~ hochwertig s 1 o i1.iar UJtg -

setzt worden istr h~A4,w. 

Die Vern haung erfolgt dl)rch Ersuchen d s A tsg rich ts 

in Berlin- Schön i rg. 

Ha• urg, den 24. Sept r 195. 7e;;::ut afungs a. r ¼_ richts. 

Besohl.an Lisco und OFD ab 29.9.58 
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ik 65/57. \ 

B e s c h 1 u s s • 

Jn Sachen • • • 
Wi r d folgende Be i e serhebung angeordnet : 

1
~.,-

. / "'t/ ~n-. 1 
Der Einkauf'sleiter alter Bonin in Berlin ~iau?nallS 
d es e ste ns ·st als Zeug e über folgende Fragen zu 
vernehmen . 

Hat das rauf'ha us Jsrael in Berlin in den Jahren 
vor dem Ausbruch des zweiten Weltkrieges Möbel 
v?n der Hers tellungsart und Preislage umge~etzt , 1 die de r Ant r agssteller vortrögt? Das Vorbringen \ 
des Antragsstellers 1 welches in der An~rage ~n . \ 
He rrn Behr vom 21. November 1958 bezeichnet ist, 
soll von dem ersuchten Richter mit eiern Zeugen erör- \ \ 
tert werden. Der Zeuge soll sieh darüber 1i. ussern, \ 
ob Prospekte Preislisten oder dergleichen aus den 
Jahren 1936-'1938 erhalte ia<&, aus denen AnhJlts- \ 
Punkte für die H.icht i glrn i der Preisangaben des \ \ 
Antragsstellers oder ihm etwa unterlaufene JrrtUmer \ \ 
hervorgeh en. \ 

1 
Die Vernehmung durch das Amtsgericht in Berlin-Schöne­
berg im ~ege der Rechtshilfe. 

Hamburg, d' en 3. Dezember 1q5 s. \ \ 
Landgericht, Wiedergutmachungskammer. 1 

1 
1 
1 
1 



• / . ◄ • 

Betr . 1 

In Beant ortung Ihres Sc reiben vom 21 . de . J.tB e 

in Sachem Li sco gee;en Deut s ches Reich 

tei l e i ch Ihnen mi t , dass die aufgeßJhrten Preise mir als 

S. 42. ~ 8' sehr wahrscheinli ch ers cheinen, mit uenahme der Schreib-

r tike l bei der Firma l: . Israel 
vH-q..._., masch i ne, da dieser 

nicht geführt wurde. 

An das 

Ich stelle jedoch anheim, sich an Herrn 
11

1alter BO IN 

zu wenden, der zu der angegebenen Zeit t>belein'käuf'er der 

Firma N. I arael war und als Fachmann f'ur Einrichtungen 

auch zu den Preisen f'Ur Daunende cke , Gardinen„ etc. 

Stellung nehmen kann. Er ist i n gleicher Eigenschaft jetzt 

am Kaufhaus des Westen s, Ber lin-W., Tauentzinstrasee , tätig. 

Obige Er klärung gebe ich in meiner Eigenschaft als frUherer 

Prokurist des Kaufhause s N. I s rae l unverbindlich ab .-

Landgericht H URG, 
Wiedergutmachungekammer, 
Hamburg, 
Sieveldng Platz . 

MEMBER OF THE ASSOCIATION OF STOCK & SHARE DEALERS 



l A. • L eo . 

Herrn 

rl o tt nbur- 2 
1 3 

! 1 !cn: ~ 089? 
d n 8 /1~ / 1958 

Bunde kenzler Dr. den u r Bonn 

d ~ie sich wi de~ho t g 
us stollen un~ i h jnt Pgrün • 

nt ch-digunge- und iedeP~t n s 
ioh ir, Ihnen ~in -. d~b gl. zu 

t-

A. Aus der Anlage r ote 1 gebt hervor, d ss in nach d 
dir-igi9rt_r Litt usg~p1:·nd t und der Inb lt vom Amt 
versteigert wurde ge en einon PlO von R 1 3 244, 6 

B-. Anla e rote 2 ist die Au!stellnng der in di e Litt b ind­
lichen G 2enst„nde, die ich n eh An wander-ung nach de U A 
dort ver i uren ollte, um iP einP n u xi tenz zu ~r- de 
Zur Auswande~ung km es nicht, weil meine chri~tlic F~ u, 
d s nglischen unkundig• nicht in di Fre de -g· he ollt 
und ich nicht das Ge is~cn h tte, sie nech d ls 35 vährigP 
Rhe 1 in de Schickaal zu -b rl88 en, d~ -ber Deut~ 1• 4 
h -rei nb ach. 

c. ist in Teilbesebluss de Wiade 
k erd s Landg richts Hamburg, in de i in Anb t~a ht 
m inss hohen Alters ein T ilbetrag von Jltl '1- 000 zuge poch­
urd (siebentausend) Auch nach intri~t de~ Recht raft 

ist bisher nichts gezahlt oPden. 

D. In Anlage ro 4 macht der Antrageg gner, die Oberfinanz -
di~ektion He.mburg inen Vergl icbsvorschlag zur Abg ltung 

jnes Anscruchs Mkl 10 000 - z zah!en. 

E. 

s ist mir unverständlich, ie ein B hörde 
loses Angebot achen, in völliger Verk nn 
die ine iedergumachung ant Gru d aes i 
w~rtes vo • 1. April 1956 fordern. Unt 
wnrd mir mein-teuer rworb n t eh 
Inkrafttreten des BRüG will 
Almo en abfertige, das ich a 
Anla~~ rote 4 er ähnten g richtl ag 
i Heb von 1 15 000-. 

5 t ~11 1 dl 
darRL in 

A PR 
d. n tügtAn Sc 

36- bis 38 000 zu t 
n SelJ Z hlu i 

t n nst n urch ein 



In 
1 

Blatt 2 

rc• 6 v r ise ich 11g icht 
G , " d i t in b n , 

ntra tellern g_~enüb Y nn 
e pp t w rd , in d r Hof s1 eben. 
1D bedro liebes Sign 1 de ~wachenden 

N ht i ngli h~n Parla nt 1st an be tilrzt~ wie 41 a P. 1 

1
11 e r~u achu hint ~tr b _ *ird, sond ~n !in -V rw dt n 
~ .. n un Sild trika eh iben, ie n dort • ber • 1 en 

un u~ Zust nd enkt 20 J re nRch ~en Verbre~hen n en 3ud n 

Sehr ehrt~ H rr Bubde-kanzl ~ 1 

Ich halte s tJP meine Pflicht, Sie von ein • Pall in 
Kenntnis zu setzen, der nicht nu~ in Binz lt 11 1 t, 
ondern einer unte Tausend n. Ich bit u V zeihung, 

wenn ioh Ihre Zeit in Ans,ruch genom n hab . 

G neh igen Sie, eehP geehrter H rP Bude ka zl~r, n n 
hoch chtungsvollen Gruss mit den best n ün eh n für in 
f~ie liebe und gseundes ihn cht f t. 

LANDGERICHT HAMBURG 

WIK 85/57 
Z 20 004 

Abschrift in der Rückerstattumg$sache 

Berlin-Charlottenburg 2 

den 8. Dezember 1958 

< 

ADRIAN LISCO Antragsteller 
Berlin-Charlottenburg 2 

. I. gegen Deutsches Reich 

Antragsgegner. 

/;-üt:'6 
. ,/)\")---

[: !GUiA~!G 
0 12 ;81" ..i . , . '.J-

r, r:AMB_U11 

)f )Pf': .,..___ .. -,· 



ADR:t 

I. 

II. 

AN t1sco. Ber lin - Ch arlo tte nburg 2. 
Momm11e nstr1 3 

den 15/ 12/ 1.958 
Telefon• 9 

,._ 1 

, ,. ( . ,G[ ; A 
H a m b u r g .,. ::. ~·1r;.12, 5fi, 

~ - lt, ,f ,4 
Wiedergutmachungske.mm ~~ Msu 

~ (7' •• 

·4MTS 

I n der Rückerstatt ungssache LISCO .f. 
.. . . ,, . 

Ueutsclles Reich 
( OPD) Hamburg 

wird aut de n Sohridtsatz des Antragggeners vom 2/12. erwidert! 

Der Versteigerungserlös von RMI 3. 244, 36kann niemals zur 
Bewertung me ines Schadens durch Ausplünderung meines Lifts 
herangezogen werden 
Bs ist eine bek a nnte Tatsache und gerichtsnotorisch, dass 
gestofilene ·sachen vQn den Dieben so schnell wie möglich •ei­
schleudert werden. z. Zt der verbrecherischen !aten der braunen 
Horden war der Jude rechtlos; Diebstahl, Plünderung und llord 
wurden zur Staatsraison erkllrt. 

Die Art und Weise wie die Oberfinanzdirektion Hamburg als 
Vertreter des &eiches sieb aus der klatern Situation heraus­
winden will, beweist, dass sie einem geschehenen Unrecht in 
neues zufügen will. So etwas nennt man Moral mit doppelte• 
Boden und ist ei weiterer Beweis hemmungsloser antisemitische~ 
Einstellung. DaDD soll man sich n Deutschland nicht wundern, 
wenn das Ausland sauer reagiert engl. Parlament) 

III. Der Herr Bindeskanzler ist auf Grund seiner Aufforderung in 
Zeitungen von meiner Sache durch einen ausführlichen Bericht 
informiert worden. 

n. Die in meiner Aufstellung der geplünderten Werte Absatz B 
ange:tührte Schreibmaschine C ®nti l ist nicht von der ,1rma 
ISRAEL, ich habe sie dem titt beigefügt aus meinem Besitze 

Hoche.chtungsvoll 

J,J, ßl,,/,.tjt 4, ,, f ,. ~I 

~ 
C 

II, fJ/,J1. 

oi(, A 1 ( 1 1 ~ • 
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„ INT E~ATIONALE SPEDITION SCHIFFSBEFRACHTUNG. VERSICHER 

M itgliedd. Oe tach 
Bueno1 Aire, u R" en Handelakammerl New York 
Johannesbur~ K'

0
• de Janeiro, La Pa~ Caracaa'. 

der Deutad) 
0

"
0

, Liuobon, Stodth~lm, sowie 
en Gruppe der Internationale.:...- _...,...,_ 

~ , ,,_ 

Landgericht 
2 . 

Wieder t 1 gu m ac nmgskammer 

Aktenzeichen: 2 'V i k 21 6 /5 g 

Bank: 

Cornrnerz- u. Dlsconto-Bank 

A. G., Hamburg 

Dep.- Kasse a, Gänsemarkt 

Postscheck: 

Bankkonten, Dresdner Bank A.G. Hamburg,bKla. 9m5 
Commerz• und Oisc:onlo•Bonk A. G . Ham urg, 

Oepko am Hafen, Klo . 'J/ - 1247 

Bankhaus WOlbern & Ca., Hambur~;~o-
70 

Landenentralbank Hambur~ '. Klo. 

Hamburg 36, 21 Januar 1 959 
Sievekingplatz, Zivilj ti:@~dHaupttreuh -,_,.,.., __ 
Fernsprecher : 351091! • für 

An den ROckerstottungsv,. .. _ 

Haupttreuhänder ·~r das 2 6. IAN 1 i::1 

KUNST- UND AUKTIONSSÄLE 

1ilufdiltmtfut u. f!a:xatnr 

Telegramme: 

Auctlonarlus 

Hamburg 529 94 AUSSTELLUNGS- UND VERSTEIGERUNGS-SÄLE 
HAMBURG 36, VALENTINSKAMP 74 

An das 

KUNST- UND AUSSTELLUNGS-SÄLE 
HAMBURG 1, BALLINDAMt;,1'14-15 

BRIEFANSCHRIFT: HAMBURG 36, VA!-ENTINSKAMP 74 

Landgericht Hamburg 
2e Wiedergutma chungskammer 

;;~amburg, den 2 

Hamburg 36 
Sievekingplatz Ziviljustizgeb. 

Betr.: Aktz. 2 WiK 216/59 Z 20 004. 

In Beantwortung Ihres Schreibens vom 
21.d.M. in der Rückerstattu,.ngssache Li s c o gegen Deutsches Reich 
teile ich Ihnen mit, daß ictl keine Unterlagen darüber ge~-.iden habe, 
aus denen hervorgeht, daß ich 9,1.fe Versteigerung des Umzuggutes vor-
genommen haben., ,7-

Versteigerungen von Erzeugnissen der Kunst und des Handwerks aller Länder und Zelten 

Nachtaf3regullerungen - lnventarlslerungen • Schadensfeststellungen. 

BOMBAY 
CALCUTTA 
CAIRO 
ALEXANDRIA 
ISTANBUL 
ATHEN 
BEYROUTH 
ALGIER 
TANGER 
CASABLANCA 
DAKAR 

J 
Wi, ,m,;,,. ,.,,<1,1;,si;,o ool G,,od do, Allaom,;o,o D,io Spod;1,.,bod;,g,og,n (ADSo,I, ""'" .. '"'""" 
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BERLIN NW <40 
BREMEN 
D0SSELDORF 
FRANKFURT/Main 
HANNOVER 
HOF/Saale 
ISERLOHN/We tf 
KOLN-BA YENT~ÄL 
KRONACH/Oberf 
L0BECK r. 

MANNHEIM 
NCHEN 
SAU 

IRMASENS 
REGENSBURG 
REMSCHEID 
SOLINGEN 
STUTTGART 
LISSABON 
OSLO 

Liierte Hauser : 
WIENl 
LINZ/Donau 
SALZBURG 
KUFSTEIN 
LEP TRANSPORT LTD. 
LONDON E. C. 4 
mit 22 Niederlassungen 
in Großbritannien und Irland 
und in 
NEW YORK 
TORONTO 
MONTREAL 
VANCOUVER 
MELBOURNE 
SYDNEY 

rtretungen: 
.:NOS AIRES 

ONTEVIDEO 
SAO PAULO 
RIO DE JANEIRO 
SANTOS 
BOGOTA 
CARACAS 
LIMA 
QUITO 
SANTIAGO DE CHILE 
LA PAZ 
MEXICO D.F. 
TEHERAN 
BAGHDAD 
BOMBAY' 
CALCUTTA 
CAIRO 
ALEXANDRIA 
ISTANBUL 
ATHEN 
BEYROUTH 
ALGIER 
TANGER 
CASABLANCA 
DAKAR 

SCHIFFSBEFRACHTUNG • VERSICHERUNG 

An das 

LANDGERICHT 
Hamburg - 36. 

Sievekingplatz, 
Ziviljustizgebäude. 

2. Wiedergutmachungskammer. 

Bankkonten, Dresdner Bank A.G. Hamburg, Kto. 90:15 
Commerz• und Disconto-Bank A. G. Hamburg, 
Depka am Hafen, Kto. 37 - 1247 
Bankhaus WOlbern & Co., Hamburg, Kto . 70 
Landeszentralbank Hamburg, Kto. 217513 

Postsd,ecl<konto, Hamburg 496 34 
Fernapred,er, Sammet-Nr. 34 14 76 
Femsd,reiber, Nr. 02 11353 Spedzentral 
Telegramm-Adresse, CO LASSEN 
Codes, ABC, Bentley, Rudolf Maue 

HAMBURG 11, STEINHOFT 11 
den 4. Februar 1 9 5 9 

Ref. Export Schi/La. 

Betrifft: Aktenzeichen 2 Wik 216/59 &d 
Z 20 004. 

Auf Ihre Zuschrift vom 29. v. Mts. müssen wir Ihnen mitteilen, daß 
wir Ihnen leider irgendwelche Unte~lagen über die von Ihnen angefrag­
ten Umzugsguttransp_orte aus den Jahren 1939 - 1944 nicht zur Verfügung 
stellen können. Unsere Büroräume .sind während des Krieges durch Bomben­
angriffe mehrfach zerstört worden, so daß von dem gesamten Material 
aus den von Ihnen erwähnten Jahren leider nichts erhalten geblieben 
ist.-

Wir bedauern, Ihnen keinen günstigeren Bescheid geben zu können. -

Hoc~~tungsvoll 

li"~c:rHThT & COo GMBH 
ppa. CCZ~~" 



LISCO. B~~lin - Ch~~lott 
Mo senstr a 3 

An den 

ur 2 den 1~/2/1959 

Herrn BUNOßSMINISTER de~ FIWANZBN 

B o n n 

Zu ein~m B~daue~n seb~ ich mich v r nl sst, n ch~als 

Ihr Int resse wegen der u ten verzeichnet~• Rüok~rsttau gs-

sach~ in AnspPuah zu nenm~n. 

Wie aus be1li~g~nde~ Anlage ~rsichtlich, ist meine 

Wiede-rgu tme.chungssache vo L andg~ri eh t Ha111burg a.n eine 

2 . Kanme~ abgeschoben worden. 

N chd~m 3 Gutachter 1 n meiner Sache m8inen Ansp,:auch 

anerk~nn@n, betrachte ich dieses Vo~gehen ls eine 

gewollte Verschleppung; wie diese Massu hmen ber t~ i 

Zeitung~n des uslands genannt werden. 

Eq wär ein Akt der Ge~eehtfgkeit und in Zeieh n d~s 

guten illens, ~enn die Anträge ältester An r ag tel1 r 

beschleunigt wüPden , wob~i ioh be erk~, dass i-0 i. Mi 

Be bsichtige 8 . .2 Jaht'e alt ZU· .w ~den o Und d s ü de u ch 

dem Ansehen Deutschlands 1 Auel nd nützlieb s in. 

In der ang~neh en Erwartun, dass Si, sehr geeh~t r 

Herr Minister, sich ein r Sach@ nneh en . zeichn~ ich 

höchacht1ng voll 

In Sa.eh n l 

Adrian Li eo .•• / D utsohes R ,ich 



----
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Ha burg, de;1i ,M, ~ /9-G""'; 
Die _?schäfts~ __ 

--J~ 
:.-~- __ -_ ... -

i,:J ~~ f 
L J(.,,c.,,,._,./ 

Landgericht Hamburg 
R ~, ..--J -e: 

- 1,-• Justizoberin!'pe. 

2 ,nk 216/59 Beschluß 

-... 

In der Rückersta- ttungssache 

des Adrian Li s c o , 

Berlin-Charlottenburg, Mommsenstraße 

Antragstellers, 

1) r~~gtmg an ~ !.\. 1 
X P,;;rtei e.r:a "'° ~ 

das Deutsche Reich, 

gesetzlich vertreten durch den 

Bundesminister für Finanzen, 
X ß~temg~ • ~ 

mit Ur!tunden 
, 2--) t\!'""1--t-rt:~~!n 

Z cn1.::...,~mit 
Pllt CC 16 ,b. i',,rt; f · 

Verfahrensvertreterin Oberfinanzdirektion Hamburg , 

Aktenzeichen: - C 228 - BV 32/322 - , 6 
Antragsgegner, 

3) Form B ab ~ ~4-
'? /y.y,y

7 
1 bat die tWiedergutmachungskammer 

f • des Landgerichts Hamburg 

SOOOO 6 58 E0708 

durch folgende Richter: 

1. Landgerichtsdirektor Dr. Roscher, 

2. Landgerichtsrat Dr. Millauer, 

3. Gerichtsassessor Quellhorst 

am 17. Februar 1959 beschlossen: 

Der Antragsgegner wird verurteilt, an den 

Antragsteller über den im Teilbescbluß des 



- 2 -

Landgerichts Hamburg - Wi edergut 
lllach'-lll 

kammer - vom 23 . April 1958 _ Wik es-
65/57 -

zuerkannten Betrag von 7 . 000,-- DM 

(siebentaus end Deutsche :Mark) bin au.s 

weitere 8 . 000 , - - DM (achttausend D 
eu.tacbe 

Mark) zu zahlen . 

Di e Er ~üllung dieses Anspruches 

richtet sich nach dem Bundesrückerst t a ... 

tungsgesetz vom 19. Juli 1957. 

Die weitergehenden Ansprüche des 

Antragstellers werden abgewiesen. 

Gründe: 
I. 

Hinsichtlich des Sachverhalts, vor allem der 

Darstellung des Entziehungsvorganges, wird auf die 

Gründe des rechtskräftigen Teilbeschlusses vom 23. April 

1958 (Bl. 47 <f.A.) Bezug genommen. Was den Umfang und 

den Wert des entzogenen Gutes anbetrifft, so hat der 

Antragsteller noch vorgetragen, das Umzugsgut sei im 

Februar 1939 durch seinen Spediteur Silberstein verpackt 

worden. Trotz de~ ergangenen Vorschriften über den 

Einsatz des jüdischen Vermögens seien auch die in der 

Liste unter Position D und F aufgeführten Silbergegen­

stände mitverpac-kt worden. Man l:labe sich damals nicht 

so genau an diese Bestimmungen gehalten. 

Das in der Aufstellung . (Bl. 5. doA.) unter 

~,Bund C verzeichnete Mobiliar sei neuwertig gewesen. 

Er habe es im Jahre 1937 bei der Firma Israel, Berlin, 

auf --
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auf besondere Bestellung anfertigen lassen. Gleich nach der 

Anfer~igung seien diese Sachen durch seinen Spediteur 

. . einge~agert und zum Abtr~sport bereitgehalten worden. Die 

übrigen Sacben ,seien i~ der Zeit vom 1933 .bis 1937 angeschafft 

worden. 
Eine Abgabe für die Ausfuhr des Umzugsgutes sei 

von ihm p~rsönlich nicht an die Deutsche Golddiskontbank 

geleiste~ ~erden. Ob se~ne Frau sie gezal:lt habe, wisse er 

nicht, halte es aber für möglich. Seine verstorbene Frau 

habe derzeit sämtliche Rechnungen und Unterlagen zu Ver­

wandten nach Dresden gesandt, wo sie jedoch durch Luft­

angriffe vernichtet ~orden seien. Insgesamt verlangt der 

Antragsteller 380000,-- DM als Schadensersatz für den 

Verlust seines Umzugsguteß• 
t 

Der Antragsgegner hat sich im Vergleichswege 

zur Zahlung von höchstens 10.000,-- DM bereiterklärt, höhere 
0 • • 

Ansprüche jedoch mit~Rücksicht auf den Versteigerungs­

erlös von nur 3.244,36 RM abgelehnto 

Eine Anfrage -bei der Li~uidationsverwaltung der 

Deutschen Golddiskontbank durch die Kammer ist ergebnislos 

verl~ufen (vgl. das Schreiben der Deutschen Golddiskontbank 
t • 

. vom 13. November 1957, Blo 20 d.A.). Die Kammer hat ferner 

auf Grund des Beschlusses vom 11. Februar 1958 (Bl. 30 dlA.) 

die VerFehmu.ng eines noch zu ermittelnden ngestellten der 

Firma Georg Silbersteip & Co. angeordnet. Mit Rücksicht au~ 

das Schreiben der Firma"• ~ilberstein & Co. vom 28. Februar 

1958, wonaph die Firma Georg Silberstein & Coo nicht mehr 

existiere und auch deren Mitarbeiter nicht mehr bekannt 

seien 

- ~ -~ ~ 
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i t der Beweisbeachluß im Einvernehmen tnit seien, s delll 

t ller nicht ausgeführt worden . Au~ Grl.lnd d Antrags e e~ 

Beschlüsse vom 24. September 1958 (Bl. 68 d.A.) 'Lllld 

3• Dezember 1958 (Bl. 78 d.A.) sind der sachveretäna· 
l.ge 

Frenz sowie der Zeuge Bonin vernommen worde Zeuge , n. 

Hinsichtlich des Er ge~nisses der Beweisaufnahme Wi~d 

auf die Sitzungsprotokolle vom 15. Oktober 1958 l.Uld 

14• Januar 1959 (Bl. 71 und 86 d.A.) verwiesen. Fel'ner 

hat die Kammer bei der Auktionsfirma Schlüter, Hambl.U'g, 

bei dem Gerichtsvollzieheramt Hamburg, bei dem Haupt­

treuhänder für Rückerstattungsvermögen und der Spedi­

tionsfirma ·Lassen & Co. nach Unterlagen, die über den 

Umfang -und Wert des dem Antragsteller entzogenen Gutes 

Aufschluß geben könnten, angefragt; sämtliche Erkundi­

gungen verliefen jedoch ergebnislos (vgl. Bl. 88, 89, 

91 und 92- d.A.). 

i-
II. 

Der gemäss § 26 Absatz 2 BEG dem Grunde nach 

bereits durch den Teilbeschluß vom 230 pril 1958 bejahte 

Schadensersatzanspruch des Antragstellers ist insgesamt 

nur in Höhe von 15.000,-- DM•begründet. Darüber hinaus­

gehende · Ansprüche·sind nicht gerechtfertigt. 

Dem Antragstelle-r ist mit Rücksicht auf den 

erzielten Versteigerungserlös von 3.244,36 RM netto, 

den die Kammer·auf 3.500,-- DM brutto angenommen hat, 

· zwar zu glauben, daß er . eine wertvolle und reichhaltige 

Wohnungseinrichtung besessen hat. Der von ibm unter Hin-
. • IJ//c Se/.,._.,,,_ d "''" 11.,,,, •HS J 

weis auf ilen v 0m (sachverständigen Zeugen Frenz auf 36 

bis __. 
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bi s 38 .000,-- DM taxierte Wiederbeschaffungswert, der 

mithin über das 10-facbe des Versteigerungserlöses darstellen 

wür de, erscheint jedoch bei weitem übersetzte 

Mi t Rücksicht darauf, daß keine ausreichenden 
• • I!- • 

und geeigneten Bewertungsgrundlagen zur Verfügung ~standen . 
, haben, hat die Kammer davon absehen müssen, ein Sacbverstän-

' ' digengutachten über den Wert des Gutes einzuholen. Die Aus-
111 0 ~ ~ ■,. t lf t ,f, 

führungen des sachverständigen Zeugen Frenz, die auch sonst 

sehr allgemein gehalten sind, können s~hon aus diesem . 
Grunde nicht. überzeugen. Die Kammer wa:r daher bei der Beur­

/ teillll;lg i~ Jtroßen un~ 9 8I!zen auf eine Schätzung angewieseno 

Hinsichtlich der in se.iner Liste unter Position A 

bis C angegebenen Gegenstände ist folgendes zu sagen: 

Wenn auch außer dem auf Grund einer Liste der 

Ge.stapo feststellbaren Ve~steig~rungs~rlö~ keinerlei Unter--- -- ... 

lagep ermittelt werden konnten, die ~en vom Antragsteller 
• - 2u ver-n,.~ ~1-. { en. 

/ angegebenen Umfang a.eines Umzugsgute~bestätigen ~öftn~en, 

so .sieht sich die Kammer insbesondere mit Rücksicht auf die 

Beweisnotlage deß Antragstellers nich~ ve~anlaßt, dessen 
' . Ang~ben zu Abis C zu bezweifeln, zumal sie auch, was die 

.Möbelstücke anbetrifft, mit den Aussagen der Zeugen Bonin 

und Frenz übereinstim~eno Denn beide Zeugen haben bekundet, 

daß das Kaufhaus Israel in den Jahren vor dem Ausbruch des 

2. Welt~ieges Möbel von der ~erstellungsart und in der 
,, 

Preislage umgesetzt hatte, wie sie der Antragsteller in 

seiner Liste aufgeführt habe. Daher ist für die unter Pos. A 

.bezeichneten Möbelstücke (2 Betten incl. Matratzen, Schaf­

wolldecken, 1 Wäscheschrank, 2 N"achtscbränke, Frisierkommode 

und -
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el.·nem Entziehungswert in Höhe Von und couch von 252s 
, ... - RM , 

für die unter Pos. B bezeichneten Möbelstücke 

· (Bücberscbrank, Schreibtisch, r . Tisch, Sofa) 

· m Entziehungswert in Höbe von. e •• von eine • 2600 , .... _ II 

und für die unter Pos . C bezeichneten Möbel-

stücke (Buffet, Tisch, 6 Stühle) von einell\Ent-

ziehungswert in Höhe von. • • • 0 • 

aus zu.gehen. 

• • • O • ~220()__ II 

---.a.:.:..!. 
insgesamt 7 445 ,- il4 

Wenn der sachverständige Zeuge Frenz für 

/ den gemäss § 16 BR~Ges. auf den 1. April 1956 featzu.­

setzenden Wiederbeschaffungswert eine pauschale Erhöhung 

von 80fo des Entziehungswertes als angemessen bezeichnet 

hat, so erscheint eine derartige Wertsteigerung weaent­

liob µbersetzt. Die unspezifizierten und teilweise auch 

ungenauen Bekundungen des Zeugen Frenz in seiner Eigen­

schaft als Sachverständige-r baben_• die Kammer nicht zu 

überzeugen vermocht. So bat Frenz u.a. nicht berück= 

siclitigt, daß der Antragsteller lediglich behauptet hat, 

die ünter Pos. A bis C genannten Möbel - nicht auch die 

übrigen dort angegebenen Sachen - seien erst kurz vor 

dem Abtransport des Lifts neu gekauft worden, während 

die anderen Gegenstände bereits in den Jahren von 1933 

bis 1937 von ihm angeschafft worden seien; 

Nach der ErfabrWlg der Kammer aus anderen 

anhängigen Verfahren kann trotz der Neuwertigkeit der 

Möbel allenfalls eine erterhöhung von 25% in .A.nsoblai 

gebracht werden, zumal berticksichtigt werden muS, daS 
j>b!}_ 
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Möbel aus d'em Jahre 1937 ihrer Form und ihren Ausmaßen nach 

durchweg nicht mehr dem heutigen Geschmack entsprechen und 

demnach im Preise regelmäßig gedrüc~t werden. Danach ia
t 

der 

Wiederbeschaffungswert der Möbelstüc~e auf ca. 90300,-- DM 

festzusetzen. 
Für äie übrigen unter Abis O aufgeführten Einrich-

tungsgegenstände (Gardinen, Decken, Plumeaus, Teppiche etc.), 

die nach den eigenen Angaben des Antragstellers nicht mehr 

als neuwertig zu bezeichnen sind, können unter Berücksich-

·tigu.ng ihres Zustandes im Zeitpunkt der Entziehung nur 

Wiederbeschaffungswerte in durchschnittlicher Höhe des vo~ 

Antragsteller genannten Entziehungswertes, mithin etwa 

40500,-- DM eingesetzt werden. Lediglich mit Rücksicht auf 

die mit 350,-- RM zu hoch bewertete Schreibmaschine "Conti" 
' . . 

erscheint ein gewisser Abstrich berechtigt, denn ältere und 

gebrauchte Schreibmaschinenmodelle sind heute zu erheblich 

herabgesetzten Preisen zu bekommen. 

·nen Wiederbeschaffungswert der unter ~oso D auf­

geführten 2 chinesischen Decken sowie der "Tafel- und 

Kaffeegedecke" hat die Kammer mangels hinreichender Bewer­

tungsmerkmale gemäss § 287 ZPO auf 440,-- DM geschätzt, 

' wobei insbesondere die zwei seidenen chinesischen Tisch-

decken~ für deren Kunst- und Antikwert keine Anhaltspunkte 

gegeben worden sind, niedriger angesetzt werden mußten. 

•Für di nter Pos. E genannten; Service ist als 

Wiederbeschaffungswert der vom Antragsteller eingesetzte 

Betrag von 660,-- DM im Wege freivr Schätzung zugrundegelegt 

er den. 

Den -
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Den Wert der unter Pos . G aufgefü.hrten 

Kristallsachen und Gläser hat die Kammer hingegen nlJ.l:­

/. ~ 1001 __ DM 9~
1~ t Ert-. Hierbei ist berücksichtigt 

den daß insbesondere der Wert der Kris tallacha.1. wor , en 
die der Antragsteller selbst n~cht mehr für zeitgemäe 

hält, erheblich gesunken ist. 

, 

Was die unter Pos. F und D aufgeführten S 
1 ~ - 1 ber-

sachen anbetrifft, ist die Kammer nicht davon überzeu. t 
g ' 

daß der Antragsteller sie in seinem Lift bat mitver-
t 

packen lassen. Wenn auch gemäss Art. 41 Abs. 2 REG au.t 

die Beweisnot eines Berechtigten Rücksicht zu nehmen i 

so muß doch ein gewisser Grad von Wahrscheinlichkeit 
t 

dargetan werden. Angesichts der damals bestehenden 
- . ' . 

st, 

und durchweg. streng gehandhab~en Vorschriften über den 
' 

Einsatz des jüdischen Vermögens, der .Ablieferungspflicht 

und Genehmigungspflicht bei Ausfuhr von Edelmetallen 

erscheint aber das Vorbringen des Antragstellers in die-
0 -

sem Fall denkbar unwahrscheinlich, zumal er nicht nur 

kleinere Wertgegenstände, sondern u.ao einen kompletten 

. · Silberschrank in den Lift hineingeschmuggelt haben will. 

Hi~zukommt, daß bei Versteigerungen von Silbersachen 

regelmäßig gute Erlöse erzielt wurden, . so daß angesichts 

des vom Antragsteller auf mehr als 40500,-- RM angegebe­

nen Silberwertes insgesamt ein wesentlich höherer Verstei­

gerungserlös als . lediglich rund 3.500,-- RM hätte er­

zielt werden müssen. Die Kammer hat deshalb das Silber 

I '-~ bei der Bewertung des Umzu_gsguteaY-mitberücksichtigt. 
' 

Sie glaubt, d aß dem Antragsteller ineowei t ein Irrtum 
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infolge seines hoben Alters unterlaufen sein muß, zumal er 

die Liste nach vielen Jahren lediglich aus dem Gedächtnis 

aufgestellt bat. 
Nach allem ~st zum Ausgleich für das entzogene 

Umzugsgut entsprechend den vorangegangenen Erörterungen 

für die unter Pos. A-C genannten Gegenstände ein , 
43 

Betrag von ... ., ....•...••••••• • ~.ßOO,-- DM, f 

für die unter D genannten Decken ein Betrag von 

für die unter E genannten Service ein Betrag von 

und für die unter G genannten Gegenstände ein 

Betrag von o .............. ~. ~ •• " 

440,-- DM, 

660,-- DM 

100.-- DM, 

/ mithin insgesamt ein Betrag von. 
S, 

. . , . ., .. . ., . 1J .000, -- DM 

als Schadensersatz für angemessen zu erachten. Hierbei möge 

der Antragsteller noch bedenken, d,aß ihm damit wesentlich 

mehr zuge'Qillig1i woz:den ist, al~ ihm nac~ dem erzielten 

Versteigerungserlös entsprechend der regelmäßigen Erfahrung 
A 

der Kammer aus anderen hier an&ängig gewesenen Sachen gru.nd-
zv / sätzlich zu~sprQchen gewesen wäre„ Denn während der übliche 

Multiplikator 2,5· beträgt, ist hier dem Antragsteller mehr 

als das 4-fache des Versteigerungserlöses als Schadens-

betrag zuerkannt worden. Die Kammer hat sich zu einer solchen 

vom Üblichen abweichenden, höheren Schätzung jedoch auf 

Grund der besonderen Beweisnotlage des Antragstellers veran­

laßt gesehen und auch die Neuwertigkeit des Mobiliars 

berücksichtigen müssen, für die in einer Versteigerung 
tnl..sr-reehenale 

/ regelmäßig nicht de~ Erlös erzielt wird. 

Hinsichtlich der in Berlin zwangsweise abgeliefer-

ten Gegenstände kann dem Antragsteller mangels Zuständigkeit 

der -
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der hie s i g en Beh örden in diesem Ver fahren kein b ~et1-
. ag 

zuges p roch en wer d en , worauf e r bere it s h ingewiesen 

worden ist. Was den g eltendg emacbten Betrag für Tr 
. 8.llaport-

unko s t en in Höbe von 1 . 650 , -- RM anbetrifft , 8 0 t e ehe:n. 

d em Antragsteller insoweit allenfalls Anspr ü chen ach. dem. 
Bunde sent schädigungsgeset~ zu , die in einem. besond eren 

.V e.rfahrEUl .zu e,rhe'Q.en s_i:qd o. 

Demgemäß war dem Ant ragsteller unter Zurück-

weisung weite~gehender Anspr üche über -den i m. Teilbeachlu 

·vom 23. April 1958 berei ts zugesprochenen Betrag von 

.7,0QO~-~ ~M.h~n~uij ~oqh .e~n .w~i~erer Betrag in Höhe von 

e.QOQ,~- .Dij zu~uerkenneno 

Zu einer Kostenents(?heidung bestand keine Ver-

anlassung. ~ 

D:r. ReaeB:ero Qaellbo:J?at.. 

• ·111 .llemitdt■eter JlMllun,ele,ealaeltlltMI 

sum . 8 APR 1Q"° ein.-l. • 
eine Recl»t,nu'tie1selmttb...,e1 dem Banaellll,. 
1c:he1_1 Oberlandesgerioht nieht &i~r•ollt 
wotclen. Bambnr1, den l 9. APR. 1959 

je Geschäf testelle 
~ Ban t>ati,eheA '?herlandeeceriAIMI 

. 
( 



2. Wiedergutmachungskammer 

Anlage der Presse zur Verö!!entlichung übergeben. 

J 

/ ·- -:::== ~ ... ---=--~--=~~~-----g-~~~~------------------.;41 
in seiner Stellung als hoher tratrichter sich antisemitisch aus 
toben ~ollllte, verwahre ich mich auf diesem Weg in die Oeffent­
lichkeit. Gestützt auf dem z. zt. wieder au~lebenden Antisemitismu 
g W ubten die amttierenden Richter einem Judeu alles bieten zu 
kbnneno Ich war beim verpacken im Lift nicht dabei und die Packer 
werden die Silberbesteck&'J!' denn nur um diese handelt es sich~ aus 
dem Schrank herausgenommen haben und in die Polster der Sessel 
und Matratzen verstaut haben, wie das damals gehandhabt wurde. 

In dem Untrechtsstaat des n landfremden Oberganoven Schillgruber 
waren wir Juden rechtlos, anderseits waren die Verordnungen bzgl. 
des jüdischen Vermögens ungesetzlich, denn der Nazistaat war auf­
gebaut auf Diebstahl, Tötschlag, Mord und Verbrechen aller Art. 
Nach dem Milliardeadiebstaäl des• Grössten" unter den brau ~n 
Spitzbuben• GöRING • konnte erJeine Komediantin als reiche TIIB. 
zurücklasse• Bs war mein R•cht, mein durch 4t'beit erworbenes Gut 
vor dem Zug~iff zu retten, um es in'& das vorgesehene Exil zu ver~ 

:trachten. -Und wenn die Richter der 2. Wi dergutmachungskammer d s Land~ 
geriohts Hamburg mich in dm Beschlu s des• schmuggelns • 
bezichtigen, dann erk nnt man daraus, wie weite in der -Bundes~ 
republik mit der antisemitischen Verseuchuq der Justiz wieder 
gekommen ist. Dann soll man von hoh r Seite in Bonn nicht sagen, 
es gibt keinen Antisemitismus in der Bundesrepublik, Die Ta~sachen 
reden eine andere Sprache und das Ausland reas*•*t sauer in seiner 
Pi-esse auf diese -besc~ä enden Zust~~~ ?d_. 

d n 22/5/1959 ~ 
,/ """'Vll,,z...,".V 



Ottener Brief an da LANDGERICHT HAMBURG 
2. Wiedergut achungskammer 

In der Rüoker tattuags ache des ADRIAN LISCO 

Berlin-Charlottenburg. Mommsenstrs 3 
Antragstell r •••• / •••• 

gegen das DEUTSCHE REICH, ge etzlich Yertreten 
durch den Bund sminister der Finanzen 

hat di VerfahPeusvertreteri OBERFINANZDIRBK!IOM HAMBURG 
in ih e 2• Wiedergutmachungskaaa•rUDIA.UX AntPagsgegner 
unt ~em Beschluss v. 17. Februar 1~5~ 

er nderem gesagt1 , 

:a~t11e unter Position P und D aufgeführten Silbersachen anbe-,;, 
~ 1

1 
t, ist die Kammer nicht davon überzeugt, dass der Antrag@ 

, ler sie in seinem Lift hat mitverpacten lassen 
: e~n au.eh e;emäss Art 41 Abs. 2 REG auf die Beweisaot eines 

erechtigten Rücksicht zu nehmen ist, so muss doch ein gewisser 
G~ad von Wahrscheinlichkeit dargetan werden. Angesichts der damals 
~estehenden und durchweg streng gehandhabten Vorsch~itten über dea 

~nsatz des jüdischen Vermögens, der Ablieterungsptlicht und Geneh 
m1gungsptlicht bei Austuhr von Edelmetallen e~seheint aber das 
Vorbringen des Antragstellers in dem Fall -denkbar unwahrscheinlich, 
zumal er nicht, aieiner Wertgegenstände sondern unter anderea 

h
einen kompletten Silbersohrank in den tlft •hineingeschmuggelt" 

aben will ( Grat 50/50/60 ) -------~-~1 
• --- -

Gegen diesen schamlosen und diffamierenden Ausdruck eines Richte~ 
_ko1legiums eines Landgerichts in dem der Reserveoffizier BUDDB 
in seine~ Stellung als hoher Strafrichter sich antisemitisch aus 
toben konnte, verwahre ich mich aur dieeem Weg in die Oeffente 
lichkeit. Gestützt aut dem z. zt. wieder aullebendea Antisemitismu 
g W ubten die amttierenden Richter einem Judeu alles bieten zu 
können. Ich war beim verpacken im Lift nicht dabei und die Packer 
werden di~ Silberbesteokee denn nu~ um diese handelt es sich aus 
dem Schrank herausgenommen haben und in die Polster der Sessel 
and Matratzen verstaut haben, wie das damals gehandhabt wurde. 

In dem Untrechtsetaat des n landfremden Oberganoven Schillgruber 
waren wir Juden rechtlos, anderseits waren die Verordnungen bzgl. 
des jüdischen Vermögens ungesetzlich, denn der Nazistaat war auf~ 
gebaut auf Diebstahl! Totschlag, Mord und Verbrechen aller Art. 
Nach dem Millia~dead ebstakl des• Grössten • unter den brauaen 
Spitzbuben" GöRING • konnte er$ eine Komediantin als reiche wn. 
zurücklasse• Bs warm in R•oht, mein durch 4Pbeit erworbenes Gut 
vor dem Zugriff zu retten, um es i~ das vorgesehene Exil zu ver 
frachten. ~ 
Und wenn die Richter der 2. Wi dergutmachungskammer des Land 
geriohts Hamburg mioh in dm Beschluss des" schmuggelus • 
bezichtigen, dann erk nnt man daraus, wie weit•• in der -Buudes8 
republik mit der ~Dtisemitisohen Verseuchuna ·der Justiz wieder 
gekommen ist- Dann soll man von hoh r Seite iu Bonn nicht sa en, 
es gibt keinen Antisemitismus in der Bundesr· publik. Die !a saohen 
~eden ein andere Sprache und das Ausland reag~•t sauer in seiner 1 

P~esse auf diese -besc~ämenden Zust':J 

den 22/6/1959 ~1. J 

C 



Abschrift. 
Der L 

andgerichtspräsident Hamburg, den 11.Juni 1959. 

,~ 

2057 E.-29.5.59. 

Herrn Adrian Li s c o, 
Berlin-Charlottenburg 2, 
Mommsenstr.3. 

Sehr geehrter Herr Lisco! 

Die Wiedergutmachungskammer hat mir den offenen Brief, 
den Sie ihr geschickt haben, zur Kenntnisnahme zugeleitet. 

Ich muß Ihnen mitteilen, daß der Inhalt dieses offenen 
Briefes geeignet wäre, wegen der beleidigenden Äußerungen gegen 
Sie Strafanzeige zu erstatten. Ich sehe hiervon ab, weil ich 
eine gewisse Erregung über die gerichtliche Entscheidung, da 
sie nicht Ihren Wünschen entspricht, verstehe. Das Gericht hat 
jedoch nach bestem Wissen und Gewissen den Sachverhalt unter­
sucht und sich zu der Entscheidung entschlossen. Wenn sie Ihren 

Wünschen nicht gerecht wird, darf dies für Sie kein Anlaß sein, 
die Richter und die Justiz ganz allgemein in der von Ihnen vorge­

nommenen Weise zu beschimpfen. Ich muß Sie daher warnen, derar­
tige Beschimpfungen zu wiederholen. 

~ fu.c~ e~ ~k· ~ 
fLvt, U,t- ~ ~ {. ~~ 

In Vertretlil.ng: 

Bertram, 

Landgerichtsdirektor. 

1S.J1·j1~ 
f"C, Abschrift unter Rückgabe · der Akten 

/4 Herrn Landgerichtsdirektor 
2 WiK 216/59 

Dr. R o scher, 

2.Wiedergutmachungskammer, 

Bitte um Kenntnisnahme. 
Hamburg, den 11.Juni 1959. 
Der Landgerichtspräsident. 

Iim r 



Oberfinanzdirektion Hamburg 

O 5608 - C 228- BV 42/ 422 

Reg. Nr. 1968 

Bescheid 

Hamburg 13, den 14.August 
"Icldon: 44 12 91 

Auf Grund der§§ 38, 39 des Bundesgesetzes zur Regelung der rückerstattungsrechtlichen 

Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs und gleichgestellter Rechtsträger (Bundes~ 

rückerstattungsgesetz - BRüG -) vom 19. 7. 1957 (Bundesgesetzblatt I, S. 734) erteilt 

die Oherfinanzdirektion Hamburg 

d em Berechtigten : 

Adrian Li a c o 
Berlin-Charlottenburg 
Mommsenstraße 3 

als Rechtsnachfolger nach • / • 

Bevollmächtigter: . /. 

folgenden B e s c h e i d : 

1. 

Dem Bescheid liegen die nachstehend aufgeführten Entscheidungen / und / gütlichen 

Einigungen zu Grunde: 

1. Teil-Beschluß des Landgerichts Hamburg vom 23.4.1958 
- Az.: Wik 65/37 - Z 20 004 -

2. Beschluß des Landgerichte Hamburg vom 17.2.1959 
- Az.: 2 Wik 216/59 -

- 2 -

7. ss 
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1 ' 

II. 

Aus den in Ziffer I aufgeführten Beschlüssen stehen dem 
Berechtigten nach Maßgabe der§§ 14 bis 26 BRü~folgende 
Ansprüche zu: 

Zu I, 1) 

Zu I, 2) 

DM 7.000,-­
DM 8.000,--

Der hiernach insgesamt geschuldete Geldbetrag wird auf 
DM 15.0001--

(i. W.: Fünfzehntausend 00/100 Deutsche Mark) 
festgestellt. 

III. 

Der in Ziffer II festgestellte Betrag ist bis zu dem in 
§ 32 Abs.2 BRüG bestimmten Zeitpunkt auszuzahlen. 
Er ist im Rahmen des§ 34 BRüG unter Zugrundelegung eines 
Zib.ssatzes von 4 vom Hundert vom 1.4.1956 ab zu verzinsen. 
Die im Rahmen des§ 34 BRüG etwa zu erfüllenden Zinsan­
sprüche werden bis zum 31.12.1962 befriedigt. 

IV. 

Stehen dem Berechtigten neben den in Ziffer II aufgeführten 
Ansprüchen weitere rückerstattungsrechtliche Geldansprüche 
gegen die in§ 1 BRüG genannten Rechtsträger zu, so gilt 
dieser Bescheid als Te i 1 - Bescheid. 

V. 

Gründe: 
Durch die in Ziffer I genannten Rechtstitel ist das Deutsche 
Reich verpflichtet worden, dem Berechtigten für die Ent­
ziehung von Umzugsgut nach Maßgabe des Bundesrückerstat­
tungsgesetzes Schadensersatz in Höhe von 

insgesamt 

zu leisten. 

a) DM 7.000,--
b) DM a.ooo,-­

DM 15.000 ,--
--========= 

Dieser Anspruch ist gemäß § ·32 BRüG zu erfüllen. 

- ' -
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Der in Ziffer III genannte Anspruch auf Verzinsung des 
Gesamtbetrages ab 1.4.1956 ergibt sich aue § 34 BRüG. 
Danach sind die festgestellten Ansprüche ab 1.4.1956 
zu verzinsen, sofern der nach voller Befriedigung 
aller festgestellten Rückerstattungsansprüche 
verbleibende Rest des in§ 31 BRüG genannten Gesamt­
betrages von 1,5 Mrd. Deutsche Mark noch nicht er­
schöpft ist. Falls der Restbetrag .zu einer vollen 
Befriedigung der Zinsansprüche nicht ausreicht, ver­
ringert sich dieser Anspruch auf einen noch zu er­
rechnenden Hundertsatz. 

Gegen diesen Bescheid kann binnen einer Frist von 
3 Monaten nach Zustellung ein Antrag auf gerichtliche 
Entscheidung bei der «iedergutmachungskammer des 
Landgerichts Hamburg gestellt werden. 
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LANDGERICHT HAMBURG 2. Wieder~~tm a ~rmt~U~ 
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Z 20004 

In der Rück erstattun!ssache liSl8 / Oberfinazdirektio 
- Ha11.bli.:rg 

Zu r ~~!l. Kenntnisnahme, dass ich n ich ~it eine 
Schreibe n an die Jüdi~che Gemeinde i~ Hamburg ~ewandt 
habe ~it der Eraachen, miP einea jüdischen Rechtsanwalt 
zu nen~em. Sobald ich Verbi~d•n~ mit einem Anwalt a•f­
~eno~me n hab~, ~ebe ich Kenntais. 

Bemerke aber ausdrücklich, dass ich einen anneh bare 
Ver~leich nicht zurückweiseR würde. 

2 Abschriften für den 
Antrat!;S~e~nel". 

z htun~svoll 

C - - ; 
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In der Rückerstatt ngssaohe 

LISOO • / • B ndesrep•blik 

7,./,I~'~ 
~, 7·4 

Der Beschl ss des Land~erichts voa 17. Feb~•ar 1959 
erkenne ich nicht an, weil el' nicht den Porderungen des 
Gestz ~ebers entspricht BRüG § 16. Aber a eh weil sich 
das Gericht bedenkenlos über die G tachten dreier voa 
Gel'icht bestellter Sachve~ständiger hinwegsetzt. Diese 
3 Sehverständigen, haben ohne !emeinsa e Besprech ng den 
Wert des versteigerten Gutes auf Mkt ·3e 000 festgesetzt. 

,-//;~ Wenn der Antragsgegner - Oberfinanzdirektion Hamb rg ,?. /4;,,-~ 
~4' sich bereit erklärt ia Vergleichsweg höchstens Kk: 10 ooo~ 

JANto 
J zu zahlen in Anbetracht des geringen ersteiger ngsei-lös 

• . von Mkf 3 244, 36 9 so ist das bezeichnend für den bösen · 
Willen, den Antragsteller it eines Almosen abz finden. 
Bedauerlich für den Antragstitte; dass überhaupt etwas 

O.J ~,{'/} a,t,. bei der Verste·igerung gezahlt wu_ rde, meistenteils haben 
17· • · '/ /4 • ,die Brwel'ber i• Weg des Diebstahls sich an jüdische Ch. t 

/-/; /4 e- 0 bereichel't. Der Jude wai- rechtlos im. Nazistaat. 

Bzgl. der Positionen Fund D scheint das Gericht garnicht 
zu wissen, dass die Silbersachen in die Polstel'aöbel •nd 
Matratzen hier beim Spediteur verpackt wurden, nachdem der 
Bezug entfernt wurde und nachdem tachgeaH.ss wieder überzogen 
w11rde. Das Gericht scheint auch nicht zu wissen„ dass Lifts 
einen doppelten Boden hatten, mithin einen Hohlraua, in 
dem flache Gegenstände in Heund Werg verpacijt wurden nd 
hier muss zu Ehren der Verpacker gzsagt wePden, dass sie 
volles Verständnis für die Situation der Juden hatten, 
die einer staatlich sanktionierten Verbrecherband hilflos 
ausgeliefe~t waren. 
Raub, Di~bstahl und feiger Massenaord waren 1• Reich des „ l'ührers" zur Staatsraison erkl!rt und da1tit war jedes 
Verbrechen gegen Juden sanktioniert. 

Ob meine verstorbene Jrau Abgabe für das U zugsgut an die 
deutsche Golddiskontbezahlt hat, ist gegenstandslos, denn 
das Gut kam gar~ieht zur Ausfuhr ins Ausland 

Der Wiederbeschattungswert der unter Pos D aufgeführten 
2 chinesischen Seideudecken, sowie der !afele nd Kaffee 
gedeoke hat heute den 3 fa9hen Wert, den das Gericht datüP 
eingestezt hat ( llkl 440~ J 



Blatt 2 

~a s d as deu s ch e Volk in seiner Gesa theit tür dea den 
Uden zuge f ügt e n a eteriellen Schaden gerade stehen uss, 

1st nur ein Akt der ausgleichenden Gerechetigkeit nd das 
Ger~cht sollte nicht ait abweigigen Verkla s lierungen 
daruber hinweggehen. Denn jede Schuld r&cht sich .au! Erden. 

Dass de Antragsgegner bei dem Beschl ss dei~Gerichts 
nicht zu wohl ist

1 
geht a s de Schlusssatz seines Bescheids 

voa 17. Au~ st 19o9 hervor, der la tetl 
Gegen diesen Bescheid kann binnen einer Frist von 3 llonaten 
nach Zustell ng ein Antrag au~ gerichtliche Entscheidung 
bei der Wiedergutmachungskaa er des Landgerichts He.ab rg 
gestellt werden. 

Zu Schluss bemerke ich, dass es dem Ansehen des de tschen 
Volkes im Ausland dienlicher wäre, wenn man die gerechten 
Ansprüche der ausgeplünderten Juden nicht zu üblea Schache~ 
gesohäften herabwürdigt, angesichts dessen, dass aan den 
notorischen Kriegsverbrechern hohe Pensionen zahlt. 

Hochachtungsvol~. 

In 2 facher For für das Gericht 

Iu 2 facher Por• für den Antragsgegner 

-------------------------------------=• 
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Dieser ß c c~- 1 , " i • , ._räftig. 
Hamburg, d en ~ 8. März ~0 

• Die "c'~chäf tsstell, -
-----Justhobmn~ektor r 

Landgericht Hamburg 
.-?~ 

A - J (/ r 

Beschluß 

~ 
'~. 

In der Rückerstattungssache 

des Herrn Adrian Li s c o , 

Berlin-Charlottenburg 2, Mommsenstr. 3, 1 ~ } \)· . 

gegen 

.Antragsteller, 

die Bundesrepublik Deutschland, 

gesetzlich vertreten durch den Bundesminister 

für Finanzen, Verfahrensvertreterin Ober­

finanzdirektion Hamburg, 

Az . : 5 6 0 8 - C 2 2 8 - BV 4 2 / 4 11 2 - , A ~ .A ~ (f 
.Antragsgegnerin, 

hat das Landgericht Hamburg, 2. Wiedergutmachungs­

kammer, durch folgende Richter: 

1.) Landgerichtsdirektor Dr. Roscher, 

2.) Landgerichtsrat nr. Millauer, 

3.) Gerichtsassessor Quellhorst ~-- ,,,,,._. "
9

~ 
0 ~ • '::> 

/ft•,I • ~, 1ez Al. 7: 
5. Januar 1959 beschlossen: 4-,~0

,-;. :,,~-,. -, _, 

Der Antrag auf Abänderung des Bescheides 

der Oberfinanzdirektion Hamburg vom 14.August 

1959 - 05608 - C 228 - BV 42/422 - wird zurück-

gewiesen. 

Gründe 
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G r ü n d e 

I . 

Der Antragsteller hat wegen Entziehung seines 
Mi-'~ 

/ Umzugsgutes Schadensersat~(gegen das Deutsche Reich geltend 

gemacht , über di e durch die rechtskräftigen Beschlüsse 

der Kammer vom 23. April 1958 und 17 . Februar 1959 

( - Aktenzei chen 2 WiK 216/59 - iRfl•.:ioobo;Q. dahin ent­

s chieden worden ist, daß der Antragsgegner verpflichtet 

ist , insgesamt 15.000,-- DM an den Antragst eller zu zahlen. 

Mit weitergehenden .Ansprüchen ist der .Antragsteller abge­

wiesen worden. Auf den Inhalt der Beschlüsse wird im 

einzelnen verwiesen (vgl. Bl.47 und 98 der zuvor genannten 

Auf Grund der§§ 38/39 BRüG hat die OFTI dem 

.Antragsteller am 14. August 1959 einen Bescheid darüber 

erteilt, wie sich im einzelnen die Erfüllung des Schadens­

ersatzanspruchs regelt. Insoweit wird auf den in Fotokopie 

vom .Antragsteller eingereichten Bescheid der Oberfinanz­

direktion Bezug genommen (Bl.4 ff. d.A.) 

Gegen diesen Bescheid hat der Antragsteller 

mit Schriftsatz vom 2. November 1959 - eingegangen beim 
lt 

Gericht am 3. November 1959 -,,Einspruch eingelegt und 

vorgetragen, daß durch den Bescheid seine Ansprüche 

nach§ 16 BRüG nur zu einem Bruchteil erfüllt worden 

seien. Auf seinen weiteren Schriftsatz vom 29. Tiezember 

1959 (Bl.11 d.A.) wird ergänzend Bezug genommen. 

Beide Parteien haben auf mündliche Verhandlung 

verzichtet. 

ll..:. 
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II. 

Der vom _.ntragsteller eingelegte Einspruch 

ist als Antrag auf geri chtliche Entscheidung gemäß 

§ 42 BRüG als al l e i n zuläss i g e s Re ch t smittel gegen 

Besche ide , d ie die OFD n a ch den §§ 38 f. BRüG erläßt, 

au f zufas sen ; dieser .Antrag ist auch fristgerecht g e s tellt 

worden. Er i st j e doch nich t begründet. Es liegen keine 

Anhaltspunkte da für vor, daß die Bescheidserteilung im 

Sinne§ 42 BRüG i.V.m. § 32 BRüG seitens der Oberfinanz­

direktion unzutreffend vorgenommen worden ist. Da die 

Ka mmer die Scha densersatzpflicht des Deutschen Reiches 

mit ihren Beschlüssen vom 23. April 1958 und 7 . Februar 

1959 rechtskräftig auf insgesamt 15 .000,-- DM festgesetzt 

hat , war die Oberfinanzdirektion im Bescheidsverfahren 

an diese Entscheidungen gebunden. Eine erneute Überprüfung 

hinsichtlich Umfang und Höhe seines .Anspruchs, wie sie 

der .Antragsteller fordert, ist angesichts der in Rechts­

kraft erwachsenen Ents cheidungen der Kammer nicht mehr 

möglich . 

Demgemäß muß der Antrag zurückgewiesen werden. 

Einer Kostenentscheidung bedarf es nicht, da 

die Voraussetzungen des§ 7 der 2. AVO zum REG n-icht 

vorliegen (Art.63 REG) . 



Wi eder t ach n sk~ 

Hab r@; . 

er de 

Ge~ n d -A B scheid de~ Oberfiuanzdir~ktio 

Akt•n-Z: 560 8 - C 228 - BV 42/422 
-~= =~===c==~======= ~~========c=:ce•e•ca 

Ha. b rg 

vom 14. Aa~ust 1959 le~e ich tristg • äss Eia pr eh ei . 

Mit a~ e rla~sen~n Besch~id si~d meine Ausprüche Rach 

§ 16 BRüG, die durch 3 Sachverständi~e be~~ü•det si d 

nur z einen Bruchte il erfüllt. Gesetz i~t uicht n r 

Gesetz, es ist auch • Recht " nd daz ist die 

Wieder~t~achun~sk3mmer verpflichtet, dem K1ä~er z 
sein~il Recht z-a verhel!en. · 

Eine D•rchschri!t am ~leichen Ta~ 

der Obertiaazdir~ktioR Hamburg 

\ 
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LANDGERICHT 

Dr Beschl•ss des L nd 
erkenne ich nicht a, 
Gestzgebers e tspricht 
das Gericht bedenkenlo 
Gericht bestellter Sac 
3 Schverstindigen, hab 
l'ei-t des versteige-rten 

HAii.BORG 

Pichts voa 17. Pebr•ai- 1959 
11 er nicht de• ~order nge es 
BRüG § 18. Aber a eh weil sich 
über die G t chten dreier voa 

verständiger ~1 w gsetzt. Diese 
a ohne gemeinsaae eaprech•ng de 

tes a•t Kkt 38 ooo~ festgesetzt 

Wenn Qe:r A tragsgegner - Obertinanz41rettion Huab•rg -
sioh bereit erklärt ia Vergleichs• g höohst s k: 10 090• 
z zahlen in Anbet:raoh des geringen Versteiger•ngserlös 
von Kkt 3 244, 36, so iat d s bezeichnend für den böse 
Wille, den Antragsteller ait eine• ilaosen aps•finde • 
Beda erlioh für de Ant~agsteltu, das überha pt etwas 
bei der Ve:rsteiger•ng gezahlt wurde, meistenteils e.'bea 
die Bi-werbeP i• Weg cles Diebstahl sioh a jüdische• Glil.t 
bereich rt. Der 3 de war rechtlos 1• Nazistaat 

Bzgl der PQ i.ti _ oh •~~---.. t r ic 
z wissea, dass die SilbePSacaen in die Polsteraöbe1 d 
Matratzen l1ier bei.ll Spedite11.r verp·ackt WUPdea, nachd • deP 
Bez•g entfernt nrde und nachdem taehgealss wieder überzogea 
w•rde. Das ' Gericht sohei~t a eh nicht z• wiese, d se Lifts 
einen doppelten Boden hatten, aithin einea Hohlra a, in 
dea flache Gegenstände in Heun4 Werg verpaclt wurde• nd 
hier ••ss zu BhPen der Verpacker gesagt werde, dass sie 
volles Verständnis tür die Sit ation der J den hatten, 
die eineP staatlich sanktionierten Verbrecherb nd hilflos 
aasgeliefert waren. 
Ra b, Diebstahl und feiger ■asseJD.ord waren 1• Reich des 
•Führers• zur Staatsraison erkllrt lld daait w r jedes 
Verbrechen geg J den s llktioniert 

Ob aeine verstorbene l'ra• Abgabe für d s Uaz•gsg t a die 
d tsohe Golddi kontbez 1 t hat, ist g_egellstaadslos, den 
das Gilt kaa garnicht z r A sf hr ins A sl nd. 

Der Yiede~beschatf ngawert der unter Pos Da fg tühr e 
2 ohi esisohen Seidea4eckea, sowie der !afel~ d Katte-
g decke hat h te den 3 fa9he Wert, den aa• Ge~ioht a tür 
inge~test h&t ( 11kt 440- J 



Da ad s de sehe Volk 
J•den z•getügten aete 
1 t n l' ein Akt der a 
Gel'ocht sollte nicht 
d l'Über hinweggehen. 

l 

B1att 2 

1n ein r Ges atheit tür dea de 
ielle Schaden ger stehe •••s, 
&gleiche den Gerechetigk it UAd das 
1t bweigigea Verkl s lier age 
Denn jede Sch 14 rlcht sich a f Brd n. 

Dass detl Antr gsgegneP bei de• Beschl ss de Gerichts 
nicht z wohl 1st, geht s dea Schl•sssatz ■eines Besche14s 
voa 17. Aug st 1959 h ~vor, de~ laatetl 
Gegen diesen Bescheid kann binnen einer Prist von 3 Monaten 
, ach Zustell g ein A tPag t g ~ichtlich Batsoheid ng 
bei der Yiedergataachu ska-er des Landgeriohts H b•rg 
ge tellt werden. 

Zn Sohl ss be•.erke 10 , _ d ss es dea Ansehe des cle tschen 
Volkes 1• A sland dien icher wäre, wenn aan die gerechte• 
An prilohe del' ausgeplü dei-ten J den nicht z üblea Schaoher­
gesohätten her bwilrdigt, angesichts äessea, dass aan den 
notori chen Kriegsyerbr ohera hohe Pensionen z hlt. 

Hoohaohtungsvoll 
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Amte rioht Schöne berg 
75/19 AR. 2390/57 

rlin-Sohöneberg, den 16. J ~ar , 958 

Jt1s 
Rec 

• 2, 

und rklärt b ~ .:ltälmt;iabe 4 s reuonen: 
~ t . r nl~ oo ~JetT , . 

D~e auf Bl. ~ zu A, Bund C aufgeführten genatände waren 
sämtlich n uwerti. Ich h tt ~ im Janre 1937 b 1 der 
Firm N. Isra l, rlin, Bnigetr Se, auf besondere 
:Bestellung anferti n lassen. $1 wur en leich nach d r 
Anfertigung b 1 em dit ur Silberstein, Berlin, d r 
nioht mehr am Leban. ist, eingelag rt und y_ rblie n dort 
bis zum Abtransport. Von ein r Benutaung d r öb l k nn 
dah r kein R de a in. Dase lb gilt f~ di ~1.6 d. A. 
v rz ioh.lllet n Geg nstände. t 

genann en 
Das Umzugsgut wurde 1m bruar . ..,-59 durch den fopediteu.r 
il rat in, Berlin♦ verpackt. itv rpackt urden · uch di 

Gegenstände aus Silber, die ich trotz d r rg nen 
AusfUbrungavorschriften zur VO. über d n ins tz d jü i­
sch n V rmög ns ver uch t habe, nach d n USA. uezuf • 
Zu da aliger Zeit hielt man sich nicht o g i 

a t i.mmu.ngen. . 

Rfosichtlioh der Porzellansach n 
folgt bezeiohaeti 
Das T els r.vice tiir 12 rson n 
mit <1oldrand. 

Das Kaffee rrioe fiir 12 H rao n i 
mit Blumenmut r am Rande. 
Da Katfeeeenice für 6 
"Pr u.ß. Porzell uf 
ril:üie rung • 

r on n w r u der 
ur", uate r nicht Mhr in 

Da !•• enio• fUr 6 Peraomn h be ich 1 Jahre 19,6 
anllBlich einer Leip&iger ••••• klutlich erwor n, • 
stammte au■ China. 

• ••• 



, ,.. 

Die re 1 a f' lir d i auf Bl. 6 d . A.. 
halt ioh f'ilr angem 
Das Speditionskosten, Ver olcu.Dßsgelder 
1 Verfahren n oh s tz Nr • 59, nd 
ntsohädigungsanepriiohe g lt nd u 0 

war mir bisher nicht b kannt; ich hab 
dieser Richtung nooh nicht v ranl t. 

Die .Dl!. 21 d. • _ 
(1933 - 1937) bezi 
sondern auf Gardin 

. ge..z;. Adrian Lisco 

gez .. _ L 

Ju~tizoberins~ektor 
., J L 1 • 
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