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- - . — This Formn should be completed in triplicats and forwardod to the Landrat of the Kreis or Oberbiirgermeister of the Stadtkreis i
- which the Declarant resides.

Dieser Vordruck ist in dreifacher Ausfertigung bei dem Landrat des K reiscs ader Oberbfirgermeister des Stadtkreises, in dem der Erklirende wohnt, einzurefchen.

Aoy person resident ontside Germany wishing voluntarily to make a declaration should forward the Form to the Zentralamt fiir
Vermogensverwaltung, (Britische Zone)., Bad Nonndorl, Land Niodorsachaen. .

Wer im Ausland wohnt und freiwillig eine Erklirung abgeben will, beraendet den Vordruck an dax Zeolralamt fir Vermogenaverwaltung (Britische Zouel"-
15ad Nenndorf Land Niedersachsen

In cases where tho space provided is insufficiont w supplementary page, bearing the number of the paragraph and sub-paragraph,
should be annexed.
Relcht der vorgesehene Runn nicht aus, 30 ist ein mit der Zitler des betreffenden Abuatzes voud Unterabsatzes verachenes Ergdnzungsblatt beizufiigen.

DECLARATION BY PERSONS HAVING KNOWLEDGE OF PROPERTY WHICH HAS BEEN SUB-
JECT TO TRANSFER IN ACCORDANCE WITH PARAGRAPH I OF GENERAL ORDER No. 10

Erklarung von Personen, die von Vermogen Kenntnis haben, das unter Artikel I Absatz 1 der allgemeinen
Verfiigung Nr. 10 fillt

- Location of Property. Ortliche Lage des Vermodgens
(a) Land -Hamburg--- S . (b) Kreis : (¢} Gemeinde Ham Dul'g-
Description of Person making Declaration.  Personalicn des Erklarond:n

Surname {in Block Capitals) ... el .. (B} Christian Name (s o W ]
2 I-‘ami.licnna#ne (in mﬂon%lockbuchsmbed G n 8 o'n Vorname(n) (s} <arl W_...

@) ReRevmenl Recountamt o e ™ ¥ AK FO-465357 3HA
I. IMMOVABLE PROPERTY 1. UNBEWEGLICHES VERMOGEN

{a) Description of Property
Nihere Bezelchnung des Yermdgens

(b) Location of Property
Ortliche Luge des Vermogens

{c} Brief description of circumstances in which transfer was amde (if known)
Kurze Angabe der Umstinde, unter denen das Vermogen iibergegangen ist (soweit bekanat)

(d) Name and present address of person dispossessed (if known)
vame und jetzige Anschrift des Geschidigten (3oweit bekannt)

o and present address of person or persons to whom transfer was made (if known)
ind ige Anschrift der Perzon(en), auf die das Vermdgen ilbergegangen ist (soweit bekanat)

!esent owner (if known and different from (e))
¢5 )€ sﬂanigemﬁmcrs (soweit bekannt und verschleden von (e))

1, M r ABLE PROPERTY 2. BEWEGLICHES YVERMOGEN

TG
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This Form should be completod in triplicate wnd forwnrded to the Zentralamt fir Vermogensverwaltung (Britische Zone),
Bad Nenndorf, Land Niedorsachsen. g~

Dicser Vordruck ist in dreifacher Musfertiguog bei dem Zentralamt fiir Vermdgenyverwaltung (Britlsche Zone) Bed Neondorf, Land Nicdersachsew, elnzureichen.

In cases where the spuco provided is insuflicient, s supplementary page, bearing the number of the paragraph and"sub-puragr&ph.

should be annexed.
Reicht der vargesetiene Raum nichi aus, en ist ein mit der Ziffer des betreffenden Ahantzeq und Unterahsataes versehences Ergéinzungablatt belzufiigen.

CLAIM FOR RESTITUTION OF PROPERTY WHICH HAS BEEN SUBJECT TO TRANSFER IN
ACCORDANCE WITH PARAGRAPH I OF GENERAL CORDER No. 10

Antrag aul Riickerstattung von Vermdigen, das unter Artikel I Absatz 1 der aligemeinen Verfilgung Nr. 10 fillt,

Location of Property ;| Ortliche Lage des Vermaogens
(a) Land .. H#MOUXYE ... ... (b) Kreis (c) Gemeinde . Hamburg
Description of Person making Claim |/ Personelien des Antregstellers
- I
3 e AT 0 { i ™
(@) Surname (in Block Capitals) ochidss ingex .eze_bim'?’r% Christian Name(s) ) . =
Familienname (in groGen Blockbuchstaben) . Vorname(n)
) Addrage . NeEW—TOrK 19, 162 West 56th Street, U.Se.do
Anschrift
22 ° 10 I° 1888 : ZU.I'lCh {e) Nationality U’ 5 - A"

(2) Date and Place of Birth
Stoatsangehidrigkeit

Geburtsdatum und Geburtsort
LOhme . (g) ldentity Card No.
Ausweis-N ummer

(/) Employment . ...
Beruf

() If not dispossessed owner, state title to make claim
Angaben iiber die Antragsberechtigung, falla der Antragstelier nicht der Geschadigte ist.

L IMMOVABLE PROPERTY I UNBEWEGLICHES VERMOGEN

L] =

of Property. Estimated value at date of deprivation.
Geschitzter Wert am Tage der Wegnahme.

I- - . ve.




II. MOVABLE PROPERTY /| BEWEGLICHES VERMOGEN

Kowwmenditeinl aze Estimated value at date of deprivation
Gezchiitzter Wert am 'age der Wegnahme \

bei Schifssinger = Co.,
entiengen ¢33 R 200,000,

{a) Doscription of Property
Niihere Bezeichnung des Yermidgens

(4) Location of Property ot . r . )
Ortliche Lage des Vermbgens I'Iarfmurg 1 y SUUEYSLIGLTE 6.]_—63

(¢) Registration (if eny)
Etwalge Elntragung In ein $@fentliches Buch oder Register

(@) State whether :—

Angaben tibcr Folgendes : ]
{i) Confiscrtion was made without payment ? 3 . : : P4, 7o PPN '
Ist auf Grind der Wegnahme Entschiil?igl}l’ng geleistet © Le wurde ai € Vorzel t lée J.quu.l(ldtlon

Bl ol by Sm T o b gLl 3 -
{ii) Sold under duress ? er Mirma DLﬂlOwLIIIOLI‘ & Co. erzvin

Fand der Verkauf unter Nétigung statt ? .
IS B g Eila

{iii) If the latter, what payment was made ?
Welche Gegenleistung wurde im letzteren Fall gewdhrt ?

- - -
- -

- _(eJ ISame and present address of person or persons to whom transfer was made (if known}
Name und jctzige Anschrift der Person(en), auf die dus Verindgen tibergeg: ngen i3t (soweit bekannt)

Schadensersatzpflichtig sind : 1) willi Woratz, Hanourz-Othmursches,
Cranacnstrasse 2a

Name end ﬁesent address of present owner (if known and different. from (e)) Y W i3 Koy
Name Gad jetzige Anschrift des heutigen Eigeniiimers (sowcit bekannt und vetschieden von (e)) 2 / E ranz _'Ul llmann’ J-K.O..f!,
Dagobertytrasse

ﬁ\fame and present address of person or persons who may have knowledge of the present whereabouts of property
lName und jetzige Anschrift von Personen, die von dem Verblelb des Vermogens Kenntnis haben konnen )

. | wie e)

[

y other relevant details
Sonstige snchdienliche Angaben

Ez’in‘,gll!@nafterin war ausseruem Pruu Blse 3Schlissinger,
~York 2%, 650 West Lnd Ave,

the cess of a claimant resident outside Germany, give full particulars of the person ¢nside Gormany to be nor_ninuted h}; him
e of legal papers and notices on his behalf (if no such person is nominated by the claimant an Agent will be appointed
ion Authority on his behalf).

Ausland wohnt, genaue Bezelchung etnes in Deutschiland lebenden Vertreters, der ermichtigt fst, fiir ibn amtliche Papicre und Mitteiluuzes
'ird vom Antragsteller kein Vestreter benaunt, so bestellt dic Wiedergutmachungshehorde einen sojchen.)
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Wiedergutmachungsant Hamburg 36, den 13- 0kt. 1950

beim Landgericht Bamburg Sievekingplatz, “iviljustizgebidude
2063 (Anbau) II. Stock Zimmer 740 e
Aktenzeichen: 72 v° Ferasprechers 35 17 31
Herrn Rechtsanwslt F i n ¢ k , Kéln a/Rh, 1'9'10'50/F..
Abgesandt awm !a‘ .
m/Postzust.Urk. Ve
Nachfolgendes Schreiben wird Thnen als Bevolln,
38/~ der Firme Frérz Dillremn, Koln, zugestellt.

Thre Vertretungsbefugnis Yt bereity b0t/ /A6564 - nuss noch nachge-
wiesen werden. der Frav Enmy

1. Wegen des angeblich ge/de/del’ BEXEXXEXXXEIXKEXHE Schliseinger, Vewyory
P s

Herrn Rechisanwslt Dr. H.G.Kleinworth, Hamburg 38,
vertreten durch Postety. 8 (Hibnethsos) g

zustehenden Anspruchs regean Entziehung 6% ~ der folgenden Vermd-
genswerte wird das forumliche Riickerstattungsverfahren erdcftfnet.

siehe umgtehédnd.

2. Der Anspruch wvird *hnon bekanntgegeben,

a) wxeil Sie den - die beanspruchten Vermdgenswert besitzen und
dariiber verfiigen konnen, so dass Sie als hiickerstattungspflichti-
ger im Sinne des Art. 11 REG in Frage kommen,

b) weil Sie den - die beanspruchten Verm&genswert frither 1nane
gehabt haben und deshalb gemiss Art. 25 REG moglichrrwerisze ver-
pflichtet sind, einen als Ersata fir den-die Vermigenswvert
erlangte Entschiddigung herauvszugeben oder eine Forderung darauf

4 treten
s ﬁgfli'l s?gtals :::(l;zietattungspfllchtlger in Anspruck genommer

Rucxprstattung aldersprechen oder ihr nuy unter be-
ssetzungen zustimmen w-llen, missen Siz2 das bianzn
ach Zustellung dieses Schreibens erkldrcn,, Bine solche
in # facher Ausferti einzureichen. Auch wena Sle
ner .-_:— _-,. xnbl ;%b‘ ‘ .-lv‘ *:',v .-%b@,ebel

-I! J-
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1. Rickerstattung eines Good-Will-Anteils an der Firmg
I Schldsesinger & Co. in Hshe von RM 6C,0CC.-
jetzt . B £C,.0C0. -

1,7.1924 big 70.12,1926 ir Hshe von RM 2CC.C00,-

©, Riickerestattung des Gewlnnanteils fiir die Zeit vonm ‘
F jetzb : ¥ 200, C00. -




G. Finck

Rechisanwalt

Femruf: 74682
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KOLN, WeiBenburgstr, 83 ! ” 61 0y den 14, Dez. 1950 /
‘ *} /'77950 ,
! - T
| (]
Ly EZI.“H., 1retken!
An das 4 -
Wiedergutmachunosamt
ij&_g bu rg {

Gelesen zm

- g

“nde am 28 ez, 195

Ausgefertigt 208 z %//z W/Z‘jt’ beim L‘andge:rl cht

ity 'b’."./( v J '/é[\“ow‘“m N
{n d.e'.t" /" - 4 *
('7 Wied i hung k “( i ‘
eder s W
‘ e e \?;-mm'.sunu_.s-‘)

J///ﬂé%zh « o~ B4 ) O Vi i

e ] Z./é/’mw/’*- ('/3‘-*5‘ 2 A!Ts,,\ £ . B

der Frau Emy Schldssinger, New York 3

vertreten durch Rech‘t anwelt Dr.K1 M&w
elnwch%i}- / ?/
ﬂl’%‘ e n

s 7 U, |
” AL "// 7 S
die Firma Franz D ) " K51ln, Vertxeten durchh die
Testamentsvollstrélkey des verstorbenen Herrn srsnz Dillmann |
Rechtsanwalt G.Finck und YWirtschaftstreun “nder §ila.Kister ’

in X&ln

begringe ich den mit Sehriftsatz vem 25.11.50 erhobenen

Viiderspruch wie folgt:

kI;n“d‘er"Anmeldung vom 19.10.50 werden Ffolgende Riicker—
ttungsanspriiche geliend gemachtb:

- . 1 I—ﬁ. '
} ung eines £ood-will-Anteils an der
c : Co. in Hdhe von RM 60.000.-

-2 - ip= u-
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zuriickerstattet werden - sondern 60.000.-M 2ls gooC—¥d -
Anteil an der Firme Schldssinger & Co. Das kann nur fzahin
verstanden werden, dass sie den in der Auseinandersetzunz
mit den Herren Dillmann und Woratz vereinbarten Anteil der
Gruppe Schldssinger an dem good-will der Firmen verlangt.
Schon hier seibemerkt, dase Herr Dillmann keine dieser
Pirmen iibernommen hat und die Firma ¥Franz Dilimsnn in K3ln
eine nach der Auseinandersetzung neu einc-etragene Firma wear,

) it dem Anspruch zu 2. werden Gewinnanteile verlangt,
ie anerkaunnten Rechts keine feststellbaren Vermdzensgegen- -
tédnde im Sinne des Rilickerstattunzegesetzes sind.

’ I1I. Mangels nsherer Begriindung der geltenc gemachten An-
spruchie ist es nicht moglich, in rechtlicher unc tatsich-
licher Hinsicht dezu Stellung zu nehmen. Um aber die Sache
zu fordern, wird folgendes bemerkt:

2) Die Anspriiche werden erloben von Frsu Emy Schldssinger,
der ehemaligen Kommanditistin Jder ¥irma Schldssinger & Co.. 1
Es muss bestritien werden, dassc sie zur Geltendmachung der
Ansnriche legitimiert ist, Gesellschafter der Firms '

Schl8ssinger & Co. waren die Herren Friedrich und Richard '
Schlﬁssinger'bevor die Herren Dillmamm und %oratz als Gesell-

schatter eintraten. Herr Max Schldssinger wer stiller Ge-
ellzchaefter Ger alten Firma. Herr Friedrich Schl@dssinger

em 9.5.33, seine Witwe ist Frau Else Schl@ssinger,
in New York lebt. Richard Schldssinger starb im Jahre :

Seine Witwe Imy Schldssing r_(die_Antragstellerin)
Kpmi;istin. Beide Gesellschaffﬁerinnen haben mit 4
‘ Ann U oratz am 9,12 den Liguidations-~
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Diese Vernflichtuncen iibernahmen die llerren Dillmann und
Woratz nicht der Frau kBwmy Schldssincer, sondern oen Gruppen
Schldssinger gegeniber. Die Antragstellerin mag also zunidchst
einmal ihre Legitimation zur Geltendmachungz der angemeldeten
Forderungen nzchweisen, sie icst nicht etwa Gesamtcliuovoigerin.

{
ITI. Es liegt auch keine "ungerechtierticte Entzienung" im ‘
Sinne des Gesetzes Nr.59 vor.
Der Gesellschaftsvertrag vom 18.1.27 war fir die Zeit von L
1.1. bis 31.12.36 geschlossen. Frau Emy undéd ¥rau Else
Schldssinger schlossen am 9.12.3%2 den Liguidationsvergleich,
' der in cder angefiihrten 7Ziffer VIII die Ansvoriche auf @&n RS
] .

Anteil der Gruppen Schldssinser an dem good-will und =zn den
Geschiftegewinnen der Jshre 19%4,19%5 unc 19%f sovie an
Devisenkountingent regelte., Dieser Vergleich ist weder ein

-~ Rechtsgeschift im Sinne des Art.2 Ziff.1l a noch der Zirf.3. '

Die Vernmutung aus Art.? ist nicht zegeven, weil eine Li-
| - guidation keine "VerHusserung oder Aufgebe von VermSgens=
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* Dr.H.G.Kleinwort, - dsgxﬁ «Sﬁ v{
- Rechtsanwalt, (Sengenmecd TN
Hanburg 36,Poststr. 2, e
Telefon : 34 80 41/42. ; -6 151, 2«:.53
.‘(- ic 't{'!nJ.:;""’ =
i Hamburg, den 4. Januur?%%%fﬁ;2§¥¢
i AM .;/“;f
Eingesangeh \ rustellung an Herrn RA., G.2ICHE
5 i " & i S 1 t o
3 1At 51 o ‘An das veranlasse ich selbst -
s ‘.'J Wiedergutmachungsant
2 Anisgon A beim Landgericht
: / Hambursg.

In der Wiedergutmachungssache

der Frau BEmy Schldssinger, New York,
Vertreter : RA. Dr.H.G.Kleinwort

gegen
die Firma Franz D 1 1 1mann , Kéln, vertreten durch die

Testamentsvollstrecker des verstorbenen Herrn Franz Dilluann,
’chtsanwalt G. Pinck und Wirtschaiitstreuhdnder Lilh.Kiister
..

P

i sl

- iit auf den Schriftsatz vom 14. Dezember 1950
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sie umfasst insbesondere Inbegriffe, deren sachlicher Inhalt
im einzelnen gewechselt haben konn ( vgl. hierzu Kohlhammer
Seite 131 ).

.'-‘ I I L]

Der Verfolgungstatbestand ist im vorliegenden Fall unbestreit-
bar festliegend. S@mtliche Angehdrige der Gruppe Schldssinger

waren Volljuden,
III.

: Der Entzichungstatbestand kann ebenfalls ernstlich gar nicat
' bestritten werden. Um Wiederholungen zu vermeiden, verweise ich
/ diesbeziiglich auf meinen abschriftlich anliegenden Bericht vom
1l. September 1949 an denrn Berufungsausschuss 2l. Dabel sei nur
noch ergéidnzend darauf hingewiesen, dass die Herren %Woratz und
Dillmann geradezu Schrittmacher der Judenveriolgungen waren.
\fie, die ihr Geld in einer jludischen Firma verdient haben, be-
nutzten bereits im Jahre 1934 die damels erst aufkeimende ver-
brecherische Aktion gegen die wehrlose jlidische Ilinderheit, um
sich an dem Vermdgen ihrer verstorvenen Partner zu bereichern.
e ernannten einen 8S-Obersturmfihrer zu ihrem Schiedsrichter,
filr passend hielt, in Uniform zu einer Schiedsgerichts-

nern.

g, = _
Herr Woratz nicht gewusst haben

-

o
O - wexr

& = = &
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schaftliche Beziehungen mit Herrn Hugo loppe verbandens Von
Herrn Werner Paridom-kidller bekam der unterfertigte Anwalt

auf erste finfrage die Antwort

"MMartwig ist ein vollig verriickter Nazi, der nur
noch in SS~Uniform herumléduft. Hugo Hoppe

hat ihn neulich in seiner dragtischen Art gefragt,
ob er nicht ndchstens zu Pferde zur Borse kommen
wolle-~ "

Bewels : Zeugnis des Kaufmanns Werner rParidon-
Moller.
Es diirfte fiir die ganze Sachlage bezeichnend sein, dass ierr
Woratz heute abstreitet, von diesen " QualitéZten " seines
Schiedsrichters nichts gewusst zu haben, die in Hamburg, wie
vorstehend geschildert, offenbar allgemein bekannt waren.
Das ganze Schiedsgericht stand vom ersten Tage an unter einem
unvorstellbaren Druck,
Beweis : Zeugnis des Schiedsrichiers
. Carl J 6 n s s on,
Hamburg, Leinpfad 3,
und des unterfertigten Anwalts
Dr.Hermann G.Kleinwort.

sich in jeder Sitzung mit antisemitischen
] lqsnhwer er die Schiedsrichter wortlichn
Kleinviort -

Bindung, die mich rassisch

- W e

.




den Gruppen Schléssinger nur der Abschluss eines Liquidations-—
vergleichs ilibrig, den die Hexrren iWoratz und Dillmann gegen
den noch 4 Jahre laufenden Vertrag verlangt hatten. Veun

tiberhaupt also von rechtswidriger lkntzichung gesprochen wer-—
Tathestand stark an ein i

den kann, dann in diesem Fall, dessen
Unmenschliciikeitsverbrechen anklingt. Den Herren JVoratz und
Dillmenn waren nédmlich bekannt, dass frau Imy Schldssinger,
die einer Fazifistengesellschaft angehirte, von der Gestapo .
verfolgt wurde. Alle diese lkomente wurden nit Zrfolg aﬁsge—

nutzt, um die jlidischen Partner zur Aufgabe ihrer Betelligung

Zu zZwingen.
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Abschrift.
Dr.H.G.Kleinwort
Rechtsanwalt, , —
A Hamburg 36,LPoststr. 2. Hamburg, den 1l.Sept. 1947.
An den
Berufungsausschuss 21, {

Hamouryg I,

Perdinandstrasse 25,27
b, Herrn Rechlisanwalt
Hervert llartens.
it Schreiben vom 4. September 1947 ersuchten Sie
mich wn einen Bericht Gber das Verhidltnis des Zaufmanns

- = Willi W o r a §t 2 gegeniiber den Witwen seiner jldischen Tejl-

haber Schlossinger. Hier wdre folgendes zu sagen :

1.) § 1 des Gesellschaftsvertrages der Pimma
J Schlossinger & Co. vom 18.,Januar 1927 lautete 3 [

| " Die Hevren Priedrich und Richard Schldssinger |
sind die Teilhaber der im Handelsregister ian Heidel- '
[ berg eingeiragenen Firma Schldssinger & Co. nit Zweig-
niederlassungen in Hamburg und X6ln und einer Verkaufs-
stelle in Berlin, Herr iiax Schldssinger stillter Ge- .
sellschafter dieser Pirua, q

In die Firma treten die Herren PFranz Dillmann und
#illi Woratz als Teilhaber ein, die Firma Schldssinger
& Co. wird in der gseitherigen Vieise mit den bisherigen
und den eintretenden Teilhabern und Herrn Max Schlidssin-
ger als stillen Gesellschaifter, als offene Handels-—-
- gesellschaft weitergefihrt.

~ Die Prokura der Herren Dillmann und Woratz wird

- geloscht. "

Bl T el L
rgfiltiget durchdachte durch Zusatzabkommen vom 18.Jan.

iy =) E@i, 1930 erginzte Vertragswerk bildete die

al !hsheﬁ-i!eh&ngen—der-}lernen Gebrlider Schldssinger
ihrer Witwen zu den Herren Woratz wnd Dillmann, von den
5 Relse ‘Woratz 1909 als Angestellter

-

- ‘




Max Schnldssinger schied 1931 als Komplementdr
aus und wurde stiller Gesellschafter. Fritz Schlbssinger starb
anm 9.kiei 1933.

S ) Die Rechte der liberlebenden Jitwen regelte § 18
des Gesellschaftsvertrages wie folgt :

" Beim Ableben eines Gesellschaifters darf eine
Inventarisierung und Versiegelung nicht erfolgen; eine
Auflosung der Gesellschaft findet nicht statt und erge-
ben sich die Anspriiche der Erben eines verstoroven
Gesellschafter ausschliesslich aus den nachfolgenden
Bestinmungen :

Stirbt Herr Priedrich oder Richard Schldssin-
ger unter Hinterlassung einer Witwe, so kann diese ver-
langen, dass sie anstelle des verstorvenen Gesellschafiers

’ als persdnlich haftende CGesellschafterin in das Geschéaft
eintritt oder statt dessen, dass sie als Komnandivistin
in das Geschift aufgenommen wird; in veiden Féllen is¥
die Titwe von der Vertretung und Zeichnung der Firma
ausgeschlossen,

Dic Witwe muss als persdnlich haftende Gesell-—
schafterin und als Kommanditistin das ganze Kapitalgut-
haben ihres tammes im Geschidft belassen; falls pflicnt-
teilsberechtigte Lrben den Pflichtteil verlangen, so
miissen mindestens 75% des Kapitals im Geschidft verbleiben.

Die Beteiligung der Witwe betrigt 3/4 der
bisherigen Beteiligung des verstorbenen Gesellschafters
an Gewinun und Verlust; als Xommanditistin ist die Betei-
ligung am Verlust auf ihre Kapitaleinlege beschridnkt.

Die Witwe bleibt bis zum Ende der Vertragsdauer,

nindestens aber TUr die Dauer von 5 Jahren nach dem
' Lbleben ihres Ehemanmnes als Gesellschafterin oder

Kommanditistin beteiligt. Stirdt der Themann in der
ersten [[8lfte des Geschidftsjalires, so wird das Jahr, in
das der Tod f8llt, in die 5 Jahre eingerechnet und be-
stimmt sich die Beteiligung fiir dieses Jahr nach § 18
Abs. @3 fdllt der Tod des Gesellschafters in die zweite
Hdlfte des Geschidftsjahres, so bleibt die Witwe fur die-
ses noch nicht abgelaufende Geschéaftsjahr voll beteiligt
und es beginnen die 5 Jahre der Beteiligung dexr Witwe nit
Ablauf dieses Geschédftsjahres, in das der Tod fallt.

Bei vorzeitiger Adfgabe des Geschidfts durch
die oder den libermnenmenden Gesellschafter endigt auch
das Kommanditverh&ltnis, es sel denn, dass diese das
Gescin&ft unter ankrer Firma oder in anderer Iorm oder
mit Beteiligung Dritter wieder erstehen lassen; in
dicsem Fall erhdlt die Witwe 3/4 ihrer frilheren Beteili-
gung und zwar nach dem Durchscimitit des Reingewinnes
der vorhergehenden 3 Jaure.

Die Erklarung der Witwe, dass sie sich als
persdnlich haftende Gesellschaftcrin oder Kommanditistin




\

am Geschdft beteiligt, muss innerhaldb vie on
nach Ableben des Gesellschafters durch einge-
schriebenen Brief abgegeben werden,

Die Witwe ist berechtiglt, auch wadhrend der Dauer
ihrer Beteilipung zu verlangen, dass sie als persdnlich
haftende Gesellschafterin ausscheidet und als Komnandi-
tistin im Geschidft verbleibt, oder dass sie als persdnlich |
haftende Gesellschafterin oder Kommanditistin Ub aups
ausscheidet; die Witwe kenn diese Irklérung unter Lin-
naltung einer dreimonszilichen Kindigungsfrist auf In
eines Geschiftsjahres abgeben.

Ist beim Tod eines der Gesellschafter Friedricih
oder Richard Schlossinger deren Ehefrau nicht mehr an
Leben, oder stirbt sie wihrend der in § 18 Abs. 5 festge-
legten Zeit und sind winderjédhrige Kinder die Lrben,
s0 stehen dicesen wdhread der llinderjdhrigkeit die Rechte
dieses Paragraphen zu, jedoch nur bis zur Verheiratung
oder zur Erlangung einer selbsténcigen Lebensstellung
durch einen der Abkénmlinge nach lassgabe der obigen Be-
stimmungen. it der Wiederverheiratung der Witwe endigt
die Beteiligung und haben alsdann auch minderjdnrige
Kinder keinen anspruch auf Beteiligung. "

5

Die kapitalmdssige Beteiligung der Gesellschafter uwnd Kommandi-
tisten stellte sich Anfang 1933, als allein in Deubtschland rund
300 aArbeiter und hngestelltie im Stammhause und den rFilialen
beschéftigt waren, iberschliglich wie folgi

TWoratz rund RIZ 600.000.,—
Dillmanﬂ il 90000000——
die beiden Witwen je 1,5 Mild B,

Die Xiindigung des Gesellschafterverh8ltnisses behandelte der
Gesellschaftsvertrag im § 2 Abs. 2

"Der Gesellschaftsvertrag kanmm auf den 31.Dezember
1936 unter Binhaltung einer einjdhrigen Kindigungsfrist
durch eingeschriebenen Brief gekiindigt werden; die
Kiindigung muss bis spitestens 2. Januar den anderen
Gesellschaftern zugegangen sein. Erfolgt keine Kindigung,
g0 léauft der Vertrag jeweils auf finf weitere Jahre
weiter "

und § 11 Abs. 2 :

"Die Bestimmungen des § 10 finden entsprechende
Anwendung, wenn ein Gesellschafter ihm nach dem Gesell-
schafbavertrag obliegende wesentliche Verpflichtungen
vorsdtzliclh oder aus grober Fahrlissigkeit verletzt
und wenn andere wichtige Griinde gemdss § 133 HGB vor-
liegen.,
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Wenn die Kindigung aus anderen Grinden als we
vorsgtzlicher oder grober fahrlissiger Verletzung dexr
Vertragspflichten erfolgt, hat der au ;scheidende
Gesellschafter ausser den ihm nach § 10 letzter Absatz
zustenenden Betrédgen noch Anspru01 auf den Turch-
schn1ttsre1ngew1nn der letzten 3 Jahre pro rata temporis
undé eine Verzinsung von 8% anstatt 5%. "

Drei Punkte standen somit, als Pritz Schldssinger am 9.kail 1933
starb, unverriickbar fest :

a) Die Witwe hatte das Recht, als Gesellschafier
oder als Kommanditist in der Firma zu bleiben,

b) die Gesellschaft konnte frilhestens auf den
31, Dezember 1936 aulgekiindigt werden,

¢) im Falle einer Liguidation der Gesellschaft
galt § 25 des Gesellschaftsvertirages, welcher lautet :

"Beli Iiquidaticn der Gesellschaft nach Ableben
eines Gesellschafters sind die ILrben berechtigt, einen
Idliquidator zu ernennen. "

Diesen Vertrag haben die Herren Woratz und Dillmann gedbrochen,
irdem sie sich mit Schreiben an die Witwen der verstorbenen
Seniorpartner am 27.Mai 1933 wie folgt wandten

tHierdurch teilen wir Thnen hoflich mit, dass wix
nach reiflicher Uberlegung als die alleinigen Inhaver
der Firma Schldssinger & Co. die quulaatlon der
Firma beschlossen haben, mit sofortiger Wirkung. Lt.
den Aktienbindungsvertriagen hat die Liguidation
der Nehakredag nach Absatz VIII bezw. der N.V,Animalia

Rotterdam, sowie der Wakredag nach Absatz V der Aktien-

bindungsvertrige automatisch mit der Iigquidation der
Firma Schlossinger & Co. zu erfolgen.

Gleichzeitig geben wir, die Unterzeichnetven,
Ihnen hiermit davon Kenntnis, dass wir gemidss § 12

des Gesellschaftsverireges der Pirma Schldssinger & Co.

es ablehnen, die Firma mit Aktiva und Passiva gemein-
sam oder allein zu Ubernehmen., Gem8ss Gesellschaits-
vertrag § 16 Absatz 1 sind wir die alleinigen
Liquidatorenescecess"
Die Feststellung der Unwirksamkeit dieses Ligquidationsbe-~
schlusges verlangten alsdann die Vitwen im Rahmen des im
Gesellschaftsvertrage vorgesehenen Schiedsgerichts. In diesem
Verfahren ecrhoben Woratz und Dillmann Widerklsge auf

Auflésung der offenen Handelsgesellschaft, zu deren Begrimdung
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gie e @. wWoOrtlich folgendes vortragen liessen s

a) im Schriftsatz vom 12. Oxtober 193% :

"Der von ihnen gefasste Liquidationsbeschluss ist
unter allen Umstdnden wauch auf Grund des & 133
H.G.B. bereentigt, weil ein wicntiger Grund vor-
liegt, Durch die Revolution der nationalen vJrine-
bung ist im ganzen deutscnen Volke den Juden
gegeniiber eine Einstellung eingetreten, wonach
es aen Beklagten, der selbst eifriger lUberzeugter
Anhédnger der nationalsoginlistischen Bewegung ist,
nicht lénger zugemutet werden kann, mnit judiscinen
Gesellschaftern bezw. zu Gunsten jJjildischen Kapiteals
seine Arbveitskraft einzusetzen, "

und b) am 3.0ktober 1933

"Der Anspruch aus § 133 H.G.B. wird begriindet

mit der Tatsache, dass ioratz und Dillmann als
Ariern auf Grund der Anschawungen, von denen seld
der Revolution der nationalen Erhebung das deut-
sche Volk durchdrungen ist, nicht mehr zugemutet
werden kaun, die Gesellschaft nit auslédndischen
Juden fortzusetzen, denen Deutschiland nur noch

fir miihelosen Gelderwerb gut ist. Jeder IFrau

Emy Schldssinger noch Frau Tlse Schlossinger
leisten irvgendwelche Arbeit. Die wollen lediglich,
wie bisher ihre Ehem@nner getan haben, die beiden
Arier Woratz und Dillmann benutzen, um sie flir sich
arbeiten zu lassen und aus Deutschland milhelos
Gelder herauszuziehen. "

Zur gerechten Beurteilung der derzeitigen Situation muss man
.l | e o ~ .o .
wissen, dass Woratz nach dem Tode von Richard Schl3dssinger,
afé6 nech 19%1, einen bekannten Hamburger iialer beauftragt
- h B ~ - ve o s
at%e, das Bild des Verstorbenen in Ul zu malen und dieses
= " . : S !

f& it einem schwillstigen Brief an die Witwe, der leider
- el *a 3 . . o -
mit weinem Bliro in Flaummen aufgegangen ist, Ubersandte. Noch
933 tauscnte Woratz mit der Familie Schldssinger liebens-
ige Griisse aus, beispielsweise am 3.0ktober 1932 und

D S 2.
em dlteren Brief heisst es abschliessend :
ch nacht ch libersende ich Ihnen und
3 ) __..1;. rem Neujahr meine und meiner
g Gliickwinsche, Ohne mehr fir heute
uit de en Griissen Ihr Wor

B ——

iy




: - BZ,

"Iieber Herr SchlOssinger ! Vielen Dank fir Ihre
freundlichen Zeilen, In der Schweiz und Tirocl
solls ebenso regnen. I'rank schreibt nir, dass
er bisher nur Regen in St. Gotthard hittc.

Herzlichen Dank Ihr Worstz."

Jetzt ernannte Herr Woratz zu seinem Schiedsrichter den
SS~Hauptsturnfithrer MHeinrich i a » t w i g , Hanburg-Gr«
Flottbek, Augustastrasse 6, der es fir passend hield, zu einer
Schiedsgerichtssitzung in Uniform zu erscheinen und cines
Tages stand Yoratz beschwirend vor dem Schiedsrichter und

bat diesen, ihn von der Bindung Schldssinger zu befreien,

Sein Partner Dillmann unterstiitzte

Gie ihn rassisch anekelc.
ll’ dieses zioralische Vorgehen, trotzdem er anlisslich seines
1 25jdhrigen Jubildums an den Seniorpartner den sehr bezelch-
nenden Brief vom 17.0kt. 1929 richtete, den ich ebenfalls
/ in der inlage beifiige.
In dem vorerwdhinten Schiedsverfahren wurde
schliesslich ein Vergleich erzwungen, in dessen Rahuen U. &.
Jjede der Witwen RM 30.000.--, also gasnz ausserordentlich
wenlg fur ihren Anteil am good will der Firmen erhalten
sgllten. Die Tatsache, dass spdter die Shne Prank und Edwin 1

Schltssinger, die niemels als Gesellschafter oder Xommanditisten
. :

- e e —

——d

1

der Firma tidtig gewesen waren, in Holland eine Firma

-

Schlossinger & Co., griindeten, war dann fir die lHerren
Woratz u.Dillmenn abermals Anlass, mit ilirem Schiedsrichterxr
Hartig ein neues Schiedsgericht zu starten und Sitreichung

ieges Lnspruchs auf insgesant R 60.00C.-~ zu erzwingen.

Zur gerechten Beurtclilung dieses Sachverhalts

man sich vor Augen halten, dass im Jahre 1933 die ver-—

herische Lassenverfolgung des Dritten Reichs noch in

en steckte. Damals konnte ich mich noch auf
s leichswirtschaftsministers von S,.S5ept.

wr w beziechen, den ich
\gon anlege.
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heisst, nicht mehr zuzuiuien, /

“Die Gesellschaft mit 2uslédndischer Juden
fortzusetzen, denen Deutschland nur fir
milhelosen Gelderwerb gut ist. "

So brachten Woratz und Dillmann unter Ausnutzung des Terros
jener Tage das bliihende Unternehmen ihrer Seniorpartner in
ihre Hdnde und gehtren damit beide zu den [l&mnern, die
bahnberechend das Ansehen des deutschen Jaufmannes in der

‘Welt besclhumutzt haben.
D

T Zum gleichen Tetbestand vuarde der von der

t:'

Jensson, Haﬂblﬁrg, Lelnwfad 3, durch die Xriminalpolizei

p.ge Scnlos-sn.nger zarr Schiedsrichter ernannte Herr Carl

YA

- vernommen., Seine .-Lussage fu. ‘ich ebenfalls in Abschrift
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_Abschrift. 2) / ,

Franz Dillmenn Xoln, 17.0kt. 1929
Lieber Herr Sciildssinger !

Vielen Dank fur Ihre frdl. Zeilen, welc: ie
anlédsslich meiner 25jdhr. Tadtigkeit in unserer ITirma die
FPreundlichkeit hatten, an mich zu richten.

Die 25 Jahre waren flr mich ein - voll Arbveit,
begonnen mit der Pionierarbeit des Xundencrwerbtes und Fort-
sebtzung des mal begonnenen Werkes, bis wir dle jetzige
Bhe erreichien.

Die von mir sofort nach meinen Zintritt bel
Ihinen in angriff genommene Umwandlung des Gesch&lftes von
Detail ins Engrosgeschidft wurde mir erleichtert, dass Sie
auf meine Wiinsche eingingen. Der starke Trieb, die mal be-
gonnene Arbeit immer mehr nochh zu steigern & zu vergrissern,
' gabh mir die Kraft, alle Schwierigkeiten zu melstern,

Meine Gedanken am 14.10., 29 liessen die 25 Jahre
wie im Traum an mir vorilberziehen.

Ich erinnerte mich, als seli es gestern gewesen, als ich auf
Hilitdrurlaub kam & in der Hauptstr. im Hof bel idiller
besuchte, wie wir nach einem Jahr schon gezwungen waren,
| grossere Riuvme zu mieten, als Sie sich verlobten und als Sie
kurz nach Ihrer Hochzeitsrelse nach Berlin zum Saitlings-
einkauf fuhren und ich Sie bei Threr Riickkehr in Heidelberg
nachts nach 12 Uhr nit Iarer Frau avholte & ich Ihren
Reisekoffer zur Wohnung nach der Bergheimerstr. schleppte.

Gliickliche zufriedene Zeiten waren es, ein starker Zusanmen=—
heng gwischen Ihnen und mir bestand & wenn es hitte sein
wilssen, widre ich fir Sie durch Feuer und Wasser gegangen.

Ein mir mit auf die Welt gegebenes Pflichtgefihl trieb mich
. stets zu mehr Fleiss & Arbeit an und schwebte nir Tag & Nacht
’ in erster Linie das VWohlergehen von Ihnen & Inren Lieben vor
Augen., Diese Gedanken an Ihre sel.llutter, an Sic, an Iar
Junges Lheglick, spidter an Ihre kleinen Kinder gaben nir
imeer mehr lnergie, es war wie cine elekitr.Kraft, die mich
immer wieder zu noch grosseren Ansirengungen trieb.

Ich lebte in dem Pflichigefiihl zu arbeiten & zu sorgen, dass
Oie alle gliicklich & zufrieden sind !

Dumer mehr wurde das Geschidft ausgedehnt und heute kinnen wir
alle aufl die Hussere Bliute unseres Lrfolges, den wir in
gemeinschaftls Arbeit erzielten, mit Befriedijung blicken.
Eine grosse Preude bereiteten mir alle Angestellien und
Kunden. Ichi habe empfunden, was Worte nicht sagen kdnnen.
Das mir von Hamburg aus zugesandte Geschenk hat mich sehr
erfreut und sage Ihnen hierfiir verbindl. Dank.
Auch Ihrer gesch.Frau vielen Dank fiir deren guten Winsche
und will ich gerne hoffe, dasgss solche in Irfiilllung gehen.
liit besten Grilssen Ihr

gez.Franz Dillmann.

Z.
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Der Reichsv-:irtscha,ftsminieter
H.G - 11039,/33

Berlin, den 8.September 33

in den 4
Deutschen Industirie- und Handelstag
Berliin.

Betr., Judenfrage.

Auf das gefl. Schreiben vow 27. v. lts. - "

VI 225/33- erwidere ich ergebenst, dass ich elne Unterschel- 1

: y dung zwischen arischen und nichtarischen oder nicit rein
~ arischen Pirmen innerhslb der Wiritschafi, insbesondere

bei dem Eingehen gesch#ftlicher Beziehungen, nicht fir ;

m‘. ~durchfiihrbar halte. Line solche Unterscheidung mit dem

Zweoxce elner Bo_zkottleru.ng niechtarischer Firnmen nilisste
F I l otwendlg zm'erheollchen Stérungen des wirtschaftlichen

1éde”'1u¢,b'1uos-:i_‘.unren, da unginstige Rlickwirkungein auf
den Arbeitsmarkt durch Betriebseinschrinkungen der von
n v}c\ft oeurofi;enen Firmen und nachteilige Folgen

i ieser Firmen und deren Arbeitnehmer
1) rM-ubrhéW bin ich ebenso wie der

e T

= v

S ir Vo 'séb.fkléf’uh’g und Propaganda

fassung, dass .

he @'mge threu Inhaber gegen gesetzliche
- Grundsétze der kaufrnsnnische

eine Veranlassung bestieht, gegen




Dr.H.G.Kleinwort, / /‘v;
Rechtsanwglt, L7f jf/
Hamburg 36,Poststr. 2, B
Telefon : 34 86 41/42, -
Hamburg, den 29,.Januar 1951.
ﬁbﬁcgrift %ies:s 3chriftsatzes sandte
c errn Woratz und H RA, Fi
An des  yg1y, direkt zu, iy o
Wiedergutmachungsamt
beim Lendgericht
\ Hambuy
~ ?0\%5;74‘ { ‘r
V1 3963 ?w 2 -/‘/S%(ﬁ/ (A

Schriftsatz

in der Wiedergutmaqgggggggphe
der Fraw Fmy Schldssinger, New York, - i
Vertreter : RA. Dr.H.G.Kleinwort,
‘35‘ :J il ,I, .9;,i
gegen : L ﬂ"(«e.d‘(:
l miy #---AFJA.;, 7
_“'bh

l,) Herrn Willi Wor a t z ,
Hamburg I, Siderstrasse 61/63, 3

2.,) die Pirma Franz D i 1 1m an n , Koln, vertreten durch
die Testamentavollstrecker des verstorvenen Eerrn
Pranz Dillmann, Rechtsanwalt GePinck wnd §{Hirtschafts-
- treuhdnder Wilh.Kiister in Koln, !

— |

s
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“Auf den Schriftsatz des Pflichtigen Dillmann vom 16.Janaar

1951 ist folgendes zu erwidern :

W 1 BAF AR Deeim 174

S, 15 Allem WeslRagbeele O ¢ ' .

SN B AR g e shoe =,

.ia-' Verfolgungstatbestand ist ohne weiteres als vorliegend !
era n, de Frsu Mmwy Scbldssinger und ihre Séhne zu einer




"Nech der nationalen Revolution haben die
Kldger, also Woratz und Dillmann, da sie das
Gesellschaftsverhdltnis mit den nichtarischen Be-
klegten glaubten nicht fortsetzen zu kdnnen, die
sofortige Liguldation beschlossen., "
In diesem Liquidationsbegehren und der fristlosen Aufkindigung
des moch bis ultimo 1936 laufenden Gesellschafisvertirages liegt
im vorliegenden Fall die Entzichung. Ob die Entzichung spéter
in die Form eines Vergleichs geckleidet ist oder nicht, spielt
dabei gar keine Rolle, denn ein grosser Teil der Entziehungen
ist auf diese Weise zustandegekommen. Nachdem unwiderleglich
nachgewiesen ist, dass die Widerklage in dem damals schwebendem
Schiedsverfahren ausschlieaslich auf die rassischen BEilgen-
schaften der Kommanditistinnen gestiitzt wurde, ist also zum
Entziehungstetbestand nichts mehr vorzutragen. Dabel sei aber
in diesem Zusammenhange noch herausgestellt, dass in dem Zeit-
punkt, als die Pflichtigen die Kiindigung des Gesellschafisver-
h&dl tnisses aussprachen, sich der Reichswirtschaftsminister
noch mit aller Energie gegen solche missbriduchliche Arisierung
wehrtes Die beiden Herrxen Woratz und Dillmann waren also
regelrecht Schrittmacher des Naziantisemitismus. In einem Rechts-
staat wdre die Widerklage der beiden Herren vollkommen aussichts-—
los gewesen. Um die Widerklage noch stérker zu fundieren,
wurden schriftsidtzlich und in der miindlichen Verhandlung
stéandig antisemitische Ausfidlle gemacht mit dem Erfolg, dass
die beiden Damen sich entschlossen, der Widerklageforderung
stattzugeben, Selbst von den Kosten des Schiedsverfahrens
mussten die beiden Damen 2/3 tragen, trotzdem doch, wie schon
gesagt, in einem Rechtsstaat die Klage ohne weiteres hétte
zum Erfolge filhren miissen.

Fir die wirtschaftliche Beurteilung des Ver-
gleichs ist noch anzumerken, dass ja in diesem Vergleich
die Widerklageforderung auf vorzeitige Aufldsung der Ge-
sellschaft bedingungslos anerkannt wurde. Es handelte sich
also nicht etwa um einen Vergleich im Sinne des BGB, der
einen Streit im Wege des beiderseitigen Nachgebens beendete,

sondern einfach um die brutale Ausnutzung einer unsittlichen
Machtposition.
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Der Rechtsstandpunkt der Pflichiigen, dass es sich bei dieser
Entziehung nicht um einen feststellbaren Vermdgensgegenstand
gehandelt habe, ist ebenfalls unhaltbare. Die Prage ist ohne
weiteres zu bejahen. Feststellbar im Sinne des REG 9ind alle
Giiter, die einen Vermdgenswert haben, insbesondere aber Kon-
tingente, Beteiligungen usw, Es fragt sich daher nur, auf Grund
welcher Bestimmungen des REG die Gruppen Schldssinger Forderun-—
gen gegen Woratz und Dillmann erheben kdnnen. Das REG befasst
gich insbesondere im Artikel 22 mit Beteiligungen dieser Art

und verlangt, dass der auf Grund eines Verfolgungstatbestandes
ausgeschiedene Partner angemessen an dem verdnderten Unternchmen
beteiligt wird. Dabei sind alle Kommentatoren dariiber einig,
dass eine Beteiligung da nicht verlangt werden kann, wo ein
Unternehmen liquidiert und die Werte des Unternehmens versilbert
sind. So liegen die Dinge hier nun aber keineswegs. Die beiden
Herren Worasz und Dillmann haben das Darmgescndft in wnverinder-
ter Form in denselben Geschidftsridumen mit demselben Angesiellten-
und Arbeiterstadb fortgefiihrt, lediglich jeder Piir sich wnter
seinen Namen. Zusammengefasst ergaben die neu erstandenen

Firmen Woratz & Dillmann also wiederum die alte Firma
Schldssinger & Co., deren ausléndische Interessen nur noch
Holding—-Gesellschaften waren. Es wird also festzustellen sein,
welche Rechte den Gruppen Schldssinger nach dem Gesellschafts-—
vertrag mit seinen Nachitrdgen zustanden

a) Die Rechte der Witwe eines der Seniorpartner
werden behandelt im § 18 des Gesellschaftsvertrages vom
18.Januar 1927. Danach kann die Witwe als Kommanditistin oder
offene Handelsgesellschafterin in das Geschidft ihres Mannes
eintreten und bleibt mit 75% der Beteiligung des Verstorbenen
bis zum Ende der Vertragsdauer, mindestens aber fiir die Dauer
von 5 Jahren, befteiligt.

b) Der Gesellschaftsvertrag sieht aber nicht
nur Rechte fiir die Witwe, soundern auch Rechte fiir die Sdhne
der ausscheidenden Senioren vor, und zwar bestimmt der Nachtrag
vomn l,0ktober 1928, dass jeder Sohn eines verstorbenen Senior-
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partners das Rechit hat, mit der Vollendung des 25.Lebensjahres
als offener Handelsgesellschafter in das Gesch#ft einzutreten
nit einem Vorweggewinn von RM 8.500.~~,

¢) Vdllig unberechtigt und im krassen Wider-
spruch zur Rechitslage war schliesslich noch die Kostenvertei-
lung in dem sogenannten Vergleich, wonach die Gruppen Schlossin-
ger ihre eigenen Anwaltskosten und 2/3 der Schiedsgerichts-
kosten zu tragen hatten. Ob esg sich hier um eine echte Entzie-
hung handelt, sei dahingestellt, zum mindesten wird dieser
Anspruch auf Riickerstattung der Kosten im Rahmen des fieder-
gutmachungsgesetzes vorbehalten bleiben miissen.

Iv.

Inzwischen hat sich herausgestellt, dass alle Bilanzen der
Firma Schl&ssinger & Co., noch erhalten sind. Ziffernmidssige
Grundlagen ilber die dem einzelnen Kommanditisten zustehenden
Anspriche werden ia kiirzester Zeit beigebracht,

In Heidelberg s06ll auch noch eine Akte diber
einen Streit mit dem Landratsamt verwahrt sein, deren Inhalt
ebenfalls im Rahmen dieses Verfahrens von Bedeutung sein kann.
Ich bitte daher, in dieser Sache nichts zu unternehmen, bis
die ziffernmédssige Grundlage der Anspriiche der Berechtigten
gekldrt sind. Ich mdchte im iibrigen klar herausstellen, dass
in dieser Sache vor dem Hamburger Wiedergutmachungsamt von
den unterfertigten Anwalt ausschliesslich die Interessen von
Frau Emy Schldssinger in ihrer Eigenschaft als Haupt der
nach ihrem verstorbenen Manne fortgesetzten Glitergemeinschaft
vertreten werdene. Diese Gltergemeinschaft wurde fortgesetat
mit den volljéhrigen Sohnen Edwin und Frank Schldssinger.
Beide Herren werden ebenfalls von mir vertreten,

Eine Vollmecht auf alle Betelligten habe ich
der Ordnung halber noch von Ubersee angefordert.

rB Der Rechtsanwalt :

S
/

i




Dr. BK.G. Kleinwors: éj |

Hamburg 36, den 24.Juli 1951
Rechtsanwalt V Postsin. o 24 .Juli 5
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Betr.: Rickerstattungssache Schlbsdinger. W(AW ’ -

In dieser Sache iiberreiche ich mit diesem meinem Schriftsatz ﬁ.

—g Vollmacht auf Frau Bny Schlissinger und deren beiden S8hne,
"~ Qie Herren Edwin und Frank, die sintlich heute in Sao Paulo r
 wohnen. -

-

In derx vakerststtungssacbe hat am 26.Janusr 1551 ein Termin vor
dem Schlichter fiir Wiedergutmachungssachen bei d em Amtsgericht

] liannhein stattgefunden, liber dessen Zrgebnis der Vorsitzende /
—den avschriftlich als

- Anlage 1~
igefligten Vermerk vom 26.1.]_951 gefertigt hat.

der Tatsachengrundlage UUberreiche ich mit diesen
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l“:ugef & Co. vom 13.1I.
ichen lag eiterer 4Lib-
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des Gesellschaftsvertrages deren iiitwen als Kommanditistinnen
getreten, und zwar Frau Elsgse SchlSssinger als Witwe von Herrn
Fritz Schl8ssinger und Frau Imy Schldssinger als Titwe von
Herrn Richard Schldssinger.
Das in Hamburg anhingige Rilckerstattungsverfahren vefalt sich
nur mit den Anspriichen von Frau Hry Schltssinger und ihren
Sthnen 1dwin und Frank Schldssinger.

II.

Die ortliche Zustindigkeit des Hamburger Wiederguimachungs-
antes ist fiir meine Vollmachtgeber aus folgenden Erwggungen

:
begrimdet: i
4 Frau Emy Schldssinger und deren Sthne wohnten im Zeitpunks ;’
der Entziehung, d.h. also bei ibschluB des Schiedsvergleichs '
in Hamburg, Kornerstr.i17. Hier in Hamburg hatte die Firma
§ahlbssinger & Co. ihre wesentlichen Interessen verankert,
und zwar in dem auf eigenem Grundstiick betriebenen Fabrik-
pniepnéhmen in der HammerbrookstraBe. Hier wohnte der I tin-
haber Woratz, hier in Hamburg war seinerzelt das Schiedsge~

richt zusammengetreten. In Heidelberg war damals nur ein
einer;i-ﬁf%ﬁh verblieben. Die Entziechung hat also in Hamburg
e ¢~e%‘iwo Jaﬁﬁgﬂldle drei intragsteller ihren Wohn-

5

e _ﬁ__ "h ..,-LT:la.
-

ihr nach d em Gesellschaftsver-
die vom Vergleichsabschluf
r bis zum 30.Dezember 1936,
i 1] .

ach dem
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nach d em Tode ihrer Ehemé{nner Kommanditistinnen gewordea und
blieben bis mindestens Ultimo 1936 an der Firma beteiligt.

Die begriindung, mit der die Herren Woratz wund Dillmemm

im Kai 1933 das Ausscheiden der Yamen aus der Firma ihrer whe-
ménner verlanghbe, hat das Schiedsgericht im Yatbestand des
2.9chiedsurteils in einem Satz klar und wnmifverstindlich
herausgearbeitet. Dort heifft es wortlich:

tJTach d er nationalsozialistischen Revolution habven die
Kliger (Woratz w.Dillmann) , da sie das Gesellschafts-
verhiltnis mit den nichtarischen Beklagten glauoten

nicht fortsetzen zu kiénnen, die soffpotige Liguida- |

F tion beschlossen.”

. In dem 2lsdamn von den Kommenditistinnen Imy und Else f
Schlossinger in Hemburg einberufenen Schiedsverfahren wurde ;1
die Feststellung der Rechtsunwirksamkeit eines Beschlusses be-
~ gehrt, 1n,dem die Herren Woratz und Dillmamn kurzerhand fest-
festellt hatten, daB das Gesellschaftsverhtltnis beencet war.
Bemgepenuoer Yvegenrten die Klidger Woratz und Dillmann wider—
klagend die hu;losu.ag der Pirma pexpSofort, spit estens zum

o Ta
31.Dezember 1633.
el ids swrls Bafe 6l ll.a.

., wwmy
~ EBs is% :;fso uﬂ%e%”c'r_eltbar rlchuio' daff die Widerklage aus-
. &
seh] 1eﬁ1cﬂ aﬁ d:'Le rasmscben Eigenschaften der Xommanditi~

ErEL
? nn.gn gesmét wurde. Dabei ist noch herauszustellen der

{i I Erdem e’!le belden Junierpartner der Firma Schlds-
’

flch ok Lt Woratz und Dillmerm, mit

traten. -
I‘!jlhn wurde bereits im Mai 1953 katego-
15ﬁtén1f)er' 1933 wehrte sich der der-
tschaftsminister mit aller inergie gegen
(‘* m—u Dillmann waren also
%G delF R tT onbalS

v el
igre die Klage der Herrer




Um mit der aussichtslosen Klage durchzudringen, wurden sténdig
in Sehriftsidtzen und in der miindlichen Verhandlung antisemiti- !
schie Ausfidlle gebraucht mit dem Lrgebnis, da die beiden Damen |
sich schlieBlich dazu entschlossen, vorzeitig aus dem vor ihren
. Ehem&nnern gegriindeten Unternehmen auszuscheiden. ”
Wirtschaftlich betrachtet lag hier kein Vergleich, sondern ein g4
Anerkenntnis der Klageforderung vor. Selbst von den Tosten die- ‘l
ses in einem Rechtsstaate aussicntslosen Verfahrens nuflten die
Damen 2/5 iibernechmen., "
Auf diese Weise wurde also den Damen Iy und ilse SchlUssinger
ilire Beteilipung an der Firma Schléssinger & Co. fiix 3 GeschZ¥ts
3a|lr1Jr_e, nidmlich 1934, 1935 und 1936, entzogalr. Der Intziehungs- .-I
md Verfolgungstatbestand sind also,wice ja aueh b erciis von
'-'*-._ISchIi_ch_t,er_ in ilannheim hervorgehoben, zweifelslrel xpegeben,
1d zwar ﬂezﬁglich der bea.den Damen wegen ihrer Gewinnbeteili-

28 und bezlglich der beiden SChne wegen des Recites auv® Ein-

I
in die vidterliche Firma, das ausdriicklich in dem Gesell

eftsvertrage anlerkannt war.

itig sein ¥amlal'9'9 nur die Héhe der von den Herren Woratz
N . 2
den m,ﬁhna-nn zu zahlenden Betridge. Um hier zu greif-

7 u gen, mufl das Gesamtbild des Schlossin-

N1 SSen
"."I.!'- : achtet werden, und zwar notfalls durch einen
- - J 1 ]
r Han ,L skammer, den alsdamm alle erforder-
- sung gestellt werden kdnnen
r_ ] iu' Iﬁl' it
Stenerberater Karl

e 8 ener Sachkemmtnis
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] Schlichter

tur Wiedergutmachungssachen Mannheim, den 4. September 195L.
bei dem Amtspericht Mannhelm Dp B/ /
> Amtsperichtsgebdudas, Schloss,westl Fliigel ' A0 /¥
- Fernsprecher 45261, 54281, 31151 ST 4
BV \ Y
NN N g(:" <
- A ;
357 % _

% Sond, Reg, 516.

" (Bitie bal allen Zusgchriften angeben)

1 An das Eingeganecd
. Wiedergutmachunrsami SER1951
beim Landgericht am ‘2./,.
B /
- Avter”

i b u o

H

%u Ihrem Az. VI 2 3963 Emy Schldssinger gegen Dillmenn und
iorata,

~ Gelegentlich der Giteverhandlung in der beim Schlichter in fLapn-
heim anhZngifen Riickerstatitungssache Else und %illy Schloessinger
gegen Dillmann und Woratz am 10. August 1951, in der Rechisan-
walt Dr. Kleinwort aus Hawmodurg als Gast zugegen war, Zusserten
die simtlichen Beteiligten den Wunsch, sich auch in der veim
Wiedergutmachungsamt beim Landgerichi in Hamburg anhingisen
~ Slreitsache Emy échlb‘ssinger und ihrer &dhne ldwin und Frank
nldssinger gegen Dillmann und Woratz zu vergleichen. Sie
en S ichter, den von ihnen geschlossenen Vergleich zu
i ibn nach Rechtskraft dem Wiedergutmachunzsamt
P J rl'

Der Schlichter erklirte sich hierzu

eichs fiige ich bei. Der Verglei
7 € ‘ t werden sollte
: k

1o

Ji




L
; §d»!:cn'rer Ausfertisuac,

t0r Wioderguimesiungssechen

bei dem Am'fsgeridﬂ Monnheim Mannheim, den 10. auzust 1951
AE-EQnd- Reg. 215, In der Rickerstattungssacae

der Frau fny Scaloessin er und ihrer
S6hne Bdwin und ranic Lehloessinger
gidmtlich in 5San Poulo, fZras.,
Gegenwirtig
! gertreten durch Recatcanwal: Ir, 1.G.
Verwaltungsgerichtsdirektior Kleinwort in Lanmburg,
Dr. MFixson als Sclhlichter,
g ez en
Justizangestelltc Wittmann
als Urkundsbeamiin der 1) die ¥rben nacia Franz Dillmena in
deschiftestelle, K5ln~3raunsfeid, vertreien durca
' die Testamentevollsirecker RA. Finck
| in K6ln und virtscaaftstreunfnder
Willi Kister in Eoln-oraunsfeld,

2) Willi Woratz in Hamouig, verireten
dureh Dr. jur. Walter Zirpins in
Hamburg,

wegen Rickerstaittung
erseheinen heute vor dem Schlichier:

1) Fir die Antragsteller 4. Dr. Klein-

L g . ; - wort,

2) fiir die Antragsgzegner zu 1) HA.
Finck uwnd Wirtschaftstreuhinder
Kiister,

%) fiir den Antragsgesner zu 2) Dr.
- pins.
liche Herren sind dem Scalichver
ant.
'h ie hq;m dlederwutmaehupgsamﬁ
) J ceien nachstehend

s Schlichters
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7u Sond. Reg. 16.

2)

3)

4)

5)

6)

7)

- 2 = ;p
-
Bleiben die dntragsgegner mit einer Teilzahluny lEn.cr algs
einem Monat nach F&lligkeil im Rilcksland, uo rwird der noe¢a
nicht getilgte Rest der Abfindung ohne Alndﬁ gung oder kahnung

oplelch £8111g. ' Die Antragsgegner haben fir &iccen Fall
ausserdem 6 v. H. Jahrlich Verzugszinsen fiir des agseh niciaw ge
tilaten Rest der Abfindung vom Tage der IPdlligkeit der nicht
rechtzeltlg geaahlten Rate an die Antragvtellcr so. saiden.

Hiermit sind séfmiliche gegenseitigen Anspriichie der Parteiesn aus
dem in der englischen Zone geltendem Riickerstattungssesecz cder
aus irgend einem anderen Rechtsvrunge in dieser QuChe erledigt.

Gerichtskosten entstehen nicht. Die Autragszesner leisten 2l1s Ge-=
samtschuldner zu den aussergericatlichen, in Deutschland eai-
standenen Kosten der Antragsteller einen Beitrag von 1.,UC0.- D,
i.%. eintausend Deutsche Mark, der am 1. Oktober 1951 an iIlA.

Dr. Kleinwort zu leisten ist.

Die Auseinandersetzung unter den Aniragsgegnern bleiot diesen
Uberlassen.

Die Psrteien behalten sich den Widerruf dieses Vergleichs bis

1. September 1951, 12 Uhr vor. Ein etwaiger Widerruf ist dem
Sehlichter beim Amtsgerlcht Mannheim gegenliber schrifilich zu

erkléren.

Der Schliehier in kannheim wird nach dem Zusitandekommen aigses
Tergleichsa Ausfertigung dem Wiedergutmachungsamt beim Landge-
richt in Hamburg zum Az. VI 2 3963 Ubersenden. Dis rartelen ver-
pflichten sich, falls dies gewinscialt werden sollte, den von ihnen
heute vom Schlichter in Mannheim gescihilossenen Vergleich noch-
mals vor dem Wiederguitmachungsamt beim Landgericht in HJamburg zum
otokoll zu erkliren.

- 1
Parteien sind dartiber einig, dass die Vermdgenskontrolle ller
sbetrieb des Antragsgegners Woratiz nach Rechtskraft

S 80 lel%h aufgenoben wird.




o
Viderruf ist nicht eingegangen. Der Vexgleien von
fugust 1951 ist nunmenr reciilswirksam.

Mannheim, den 4. Septewher 1°51,

Dexr sSehlichter
gez. Dr.Flxson.

n Ausgefertigt:
-~ - E!

-fginiabeamte_ﬁgs Geschiftsstelle

-




i Abschrift
3
; 9 (Stempel) i /7
- Schlichter - ‘ -
fiir Wiedergubtm chungssachen Ausfertipung.
bei dem Amtsgericat llaan- Mannheim, den 10. August 1651,
heim, -

In der Rickerstattun ssac
; zg. 5156 : w - :
Zu Sond. Reg. 216. der Frau Bay Tchlosciazer und
ihrer Gohne Ldwin und Franic Tclilds-—-
singer, samtlich in Tao “aulo, Bras.,

Gegenwartlig:
. vertreten durch Raochtsaawalt dr. H.G.

Verwaltungsgerichtsdirektor Kleinwort in Hanburg

Dr. Fixson als Se¢nlichter,

g egen
duitléangestelltﬁ'&Lttmann 1) die frten nach Franz Dillmann ia
B _€kund§beamtln Gt Koln-Braunsfel , vevtr=tsn durca
Gescazftsstelle. die Testamentsvollstrecker RA.
> i Finckx in ¥6ln und Wirtschafts-

treuhzZnd.r “illi Xiister in X6ln-
Braunsfeld,

2) ¥illi woratz in Hamturg, vertreten
durch Jr. Jjur. ‘alter Zirpins in
Han burg,

wegen Ric kerstattung

erscheinen heute vor Jdesm fealichitzr:

1) Fir die Antragstelizr 2A. dr. Klein-
wort,

2) fiir die Antra. sgeganer zu 1) 324,
Finck und Wirtschaftstreuhidndsw
- Xucster,

3) fliirden Antragsgegner 2)
.Dr. Zirpins.

Zamtliche Herren sind dem Sehlichtar
bekannt.

uliner an die Antragst
rstattungsanspruch ein
isechzigtausend NDeutsc
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Zu Sond, Reg. 516.

2) Bleiben die &ntragggegnar it einecr Teilzahlung linger ils "
einen Mopnat nach Pslligkeit ia Rickstand, sc wird der n-ch
nicht getilgie st der Abfiadung ohne Kindigung oder “ahnung
sogleieh fallig. Die Antragsgegner haben filr diesen Fall ausserl-—
dem 6. v.l. jahrlich Verzugszinsen flird cen noch nicht gebilgtsn
Rest der Abfindung vom Tgge der Falligxkeitb der nt ht rec tzeitiz
gezahlten Rgte an die Antragsteller zu zazhlen,

3) Hiermit sind sd@mtliche gegenseitigen Ansoriiche der 7arteien aus
dem in der englischen %cne gelt:nd:=n Ri-kerstattungsresetbz oder
aus irgoend clmn aaderen Rechtsgrunde in dieszr ‘'ache erledigt.

4) Gerichtskoslben satstehen anicht. Die “ntragsgegner leisten -1s
Gesamtechuldaer zu den aussergsrich lichen, in D2utschlsnd
entstanden Kosten der Anbrapgstesller einen EBeitrag von 1.000,—
DM, i.%. einbausend Deubscu.e Mark, der am 1. 2ztober 1951 an
Rﬁ. Dr. Xleinwort zu leisten ist.

§)Iiie Auseinandersetzung unter den Antragsgegher dleitt dies=en

L Eberlassen.

"6)I®ie Parteien behal ten sich den Widerruf diesen Vergleichs bis

1 1. September 1851, 12 Uhr vor. Bin etwaiger Widerruf ist flem

'~ Schlichter beim Antsgericht Nannheim gegeaiber cchriftlich zu
|| ~ erkliren. :

r Schnlichter in Mapnheim wird nach den ZusvandeXkonmren discen
rgleichs Ausfertigung den Wi derputam chiungsamt beim Landgericht
nacburg zuwn Az. VI Z 3963 libersemd en. Die Partveien ver-—
pflicnten sich, falls dies gewinscht werden sollte, den von ihnen
“heute vom Schlichter in Msnnhelm geschlossenen Vergleich noch-
mals vor dem Wiedsrgubtmachuagsant beim Landgericat in Jamburg

un Protokoll zu erklaren.

Parteien sind driber einig, dass die Vermdgenskontrolle
den Geschéftsbetriebldes Antragsgesgners Woratz nach
~aft diese srgk ichs sogleich aufgehoben wird.

g2z. Dr. Zirpins

FPinck
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Wiedergutmachungsant bein K6ln, den 19.5eptember 1 ’4z Y27
13‘

Landgericht Kp
- 27 R 2573/pO Bingegaagen

¢ichenspergerplatz

—

28. / . o
An das fre) SER 1961 \\\»\;j;:;x;:'){’
Wiedergutmachungsamty;, 7 A‘z” i schreibel ﬂmﬁ'\.
hh ; in Hambur 2] 1

Beiliegende Akten werden mit der Bitte um Priifung einer
eventuellen Ubernahme nach dort ilibersandt, die sich auch § 5
d. 2. DVO z. REG ergeben dirfte. Es handelt sich (Bl.3 d4.4.)
um eine Entziehung von Kontingentsanspriichen der friheren Heidel-
berger Firma Schlossinger & Co. durch den Zentralverband der
Deutschen Darm- und Innereien- Importeure e.V. Hamburg an die

4 Firma Willi Woratz in Hamburg und Franz Dillmann in Kdln. Der

R ".' Schwerpunkt der Rﬁckersfattung diirfte somit beim Zentralver -

; band und in zweiter Linie erst bei Woratz und Dillmann liegen.
Beide werden als Gesamtschuldner in Anspruch genom:en und die

i Teiliiberweisung von Bad Nenndorf nach Kéln (B1l.1 d.A.) dirfte

T im Hinblick auf den inzwischen erfolgten Tod des Antragsgecners

Dillmann und die mogliche Sachurlmundigkeit eventueller Erben
an Dedeutung verlieren.

. Es wird um eine entsprechende Mitteilung nit Frist von
« 1 kionat gebeten. .
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Londesamt fir die Wiedergutmachung
Baden-Wiirttemberg

An das

Wiedergutmachungsamt

beim Landgericht Hamburg

2 Hamburg

7 Stuttgart1, den = .
Theodor-Heuss-Sir, 26
Fernsprecher {Durchwahl) }939)'!}, ............

201-2294

% T

Az: EK 7814 -IV-Her/VWr..
{Bei Schriftwachsel bitts angaban)
/.._—-;i- e
N “ N -
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Betr. :
nach Else
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Entschadigungssache
S¢chl©os
geb. Wurzburger

singer

Bezug: Dort.Aktenzeichen VI 39@6

Zu obiger Entschadigungssache bltten wir

um kurzfristige Uberlassung der Akten der

dortigen Wiedergutmachungssache von la

Frau Emy S c¢c hi6 s singer geb. Marx,

. - New York, ty
AZ.: VI 2948

zur Einsichtnahme. LL'

I.A. al
W il

Herrmann)
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