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beantrage ich,
die Antragsgegnerin zu verurteilen,

an den Antragsteller Schadensersatz fiir
1) des Mobiliaxs.der. 6-Zimmerwohnung
Berlin;Schﬁneberg, Am Park 15,
2) des Mobilars der. Villa . in Berlin—
Wannsee, Pethowerstr, 13
hebst bérsﬁnlicher Garderobe usw,
in einer angemessenen Hthe zu leistens,

-~
—

ekl Begriindung

—————— | L}\

Der Antragsteller musste im Oktober 193
Dezzgggiaggmxgg;éggen, nachdem man ihm nach #
einer 30-~jéhrigen Amtszeit als Rechtsanwalt
am Kammergericht und Notar ohne Fehl und ohne ‘

3
|
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llakel aus der Liste der Anwilte gestrichen
hatte nachdem ihm dasg Notariat schon vorher

p " ‘ genommen worden war,

Der Antragsteller besass eine 6=Zimmer—
wohnung in B??l%%@%?@ﬁ%%g%%J%g%Am Park 15,
. Das gesamte Mobilar dieser Wohnung mit kostbaren ‘
£ 4/ eingebauten Mtbeln, eltitalienischen Gem#ilden, )

\f‘ Bechstein=Fliigel, vielen echten Teppichen,
An das

WIe: rgutmachungsamt lin ve;steigert, Zum Bewedis wipd
Berlin=Schéneperg das Auktionsheft der Firma Achenbach vorge-

== T - legt werdén, Das Gericht wird dann selbst
1 ’ ermessen kdnnen, dass der Wert der suf der
N Auktion verschleuderten Gegenstinde weit Uber

& - 100,600,~ RM betrug,
e

wurde durch das Auktionshaus Achenbach in Ber-
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Der Antregsteller hat nie eine Abrechnung von der Firma

Achenbach erhalten, Diese hat den Versteigerungeerlds an
das Finanzamt Schineberg abgefiihrta

Beweis : Auskunft des Finanzamts Schineberg

Auch seitens des Finanzamts ist dem Antragsteller keine

Abrechnung zugegangen.
Es handelt sich somit um einen Entziehungstatbestand gemass

der REAO und die Antragsgegnerin ist verpflichtet, dem

Antragsteller einen angemessenen Schadensersatz zu leisten.
Der Antragsteller besass ferner eine Villa in

Berlin-Wannsee, Petzowerstr 15 mit 2 grossen und 2 kleinen

Riumen, Das Mobiliar dieser Villa hat der Antragsteller

zu einem Teil an Nachbarn verschenkt und zum anderen Teil

hat er die Versendung nach Buenos Aires durch den Spediteur

Lassen«&«Ciewvornehmen wollen, Zu diesem Zweck liess der
Antragsteller & zwei 5 m Lifts die voll gepfropft
e R S o AR Y ;

liber Hamburg nach Byenos Aires g WéBllten,
Die Akten des ehemaligen Oberfinanzprésidenten.

Beweds :
Abschrift des Inhaltsverzeichnisses der beiden Lifts wird

noch eingereicht werden. Es befanden sich darin kostbare
M8bel in Schleiflack ( von der Firma Thierichsen), Kleidung fiir

den Antragstellet und seine Frau, Wdscle, Reiseeffekten, wertvol.‘
le Pelze, Hausgerédtes Die Herren garderobe hatte sich der
Antragsteller zur Ausreise bei der Firma Lampert in Berlin,
Friedrichstrs anfertigen lassen, Diese und auch vieles andere
war neu angeschafft, An Firma Tampert hat der Antragsteller
ZsBe. filir die Anfertigung der Anziige aus gutem Stoff je 800.-~ RM
gezahlt,

' Die beiden Lifts sind nur bis Hamburg gekommen und a
sind dort von der Gestapo beschlagnahmt und im Auftrage ﬂ
des Oberfinanzprésidenten—versteigert wordems
Beweds s die Akten des Oberfinangprédsidenten,

Die Versteigerung erbrgchte einen Erlos von 9.042,90 RM
und ist mit 7.03%.- RM vom Oberfinanzprisidenten vereinnahmt
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Selbstverstédndlich liegt der Verstiegerungserkds weit !\/1
- unter dem wahren Wert der verstiegerten Gegenstinde. 1 f
Eine eidesstattliche Versicherung des Antragstellers ”
wird noch beigebracht werdens
~ Auch hier handelt es sich um eine Entziehung geméss der
REAO, und es wird Schadensersatz verlangte. Der Antrag-

Steller gibt des wahren Wert der beiden Lifts mit cae
~ 50.000.=~ RN an,
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wird hinsichtlich des in Hamburg versteiger-=
ten Lifts das folgende geltend gemacht :

. Ly 4 Berlin ist zustsndig, da die Ver-
Y /
Jicie M Lw”) steigerungsanordnung von dem Berliner
i v OberTinanzprasidenten ergangen ist, Die Anmel-—
//// Jt dung in Berlin i85t auch die allein recht—

zeitige, Der Verweisungantrag wird vorsorglich ._
gestellt, Wenn erkl&rt wird, dass eine Ver-
Wik weisung nicht stattfinden kann, so kann ich dem
3{?*? ' ebenfalls nicht zustimmen, da diese Verweisung
g . im Art,53 REAO ausdriicklich vorgesehen ist, ‘
. Dort heisst es :"Der Treuhsnder hat die Anmel- , §i
dung des Riickerstattungsanspruchs dem Wieder- iy
g tmachungsamt des Bezirks zuzuleiteny in dem
h ‘&e:;j, entzogene Vermdgensgegenstand

[w',|§“
n Rﬁgkerstattungsanspruch an das zu-

‘ weiss ich nlohts danuber,
3 Westdeutsdhland zwan
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Es verblieibt jedenfalls bei dem untenstehenden Antrage
In dem Auflagenbeschluss vom 7.6 1954 heisst es, dass

es hinsichtlich der Weohnungseinrichtung in Schoneberg,
Am Park 15 an der Darlegung eines Entziehungstatbestandes
i tion sollte

fehlt, Dies hole ich hiermit sofort nach : Die Auk

gwar den Charakter einer freikilligen haben, sie wurde jedoch
in ihrem Verlauf zu einer Zwangsauktion, Am Tage der Auktion
besetzten SA-Mannschaften Haus und Wohnung und haben Bietungs-—
lustige von dem Betreten der Wohnung abgehalten, Der Auktions—
erlds des Mobiliars und der Kunstsammlung, die iber 250.000,= RP
Wert hatten, war daher ganz gerings Als Hauptkdufer trat
Goebbels und Graf Helldorf auf, die vorher schon besichtigt
hatten, Z.B, erhielt der Antragsteller Nachricht, dass der
wertvolle Ibach=Fliigel, der einen Wert von 15,000.,—~ RM hatte,
fiir 300,~ BRM verkauft wurde 1 Die Auktionire sollen angeb-
die Summe zum Finanzamt Schineberg

lich gezwungen worden sein,
zu tragen, wo sie verschwunden ist, Zum
fiige ich anliegend eidesstattliche Versicherung

Bewedis

des Antragstellers vom 8,12519535 beis

Was Anzahl und Wert der versteigerten Gegenstinde anlangt,

so Uiberre i ch e ich in der Anlage Versteigerungs-

‘ katalog der Firma Achenbach,

Dle Wohnungeinrichtung war auch gegen Feuer versichert,

;»Die Versicherungssumme betrug nach eimer Schétzung durch einen

.Saehverstandlgen der Voctoria 600,000,~ RM,

Auskunft der Victroia, deren General-Agent

i damals Julius Leiset , Oranienburgerstr. war,

‘Uber die Geg ‘ zhel m‘dle aus dem Lift versteigert wor-
e s e oo N . "y

nAusS-

N T e

den sind, geben dle Akten des Oberflnanzpra31dente
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ey . 4 Avenida de Mayo 955,
|\~ Ieh Dr. Arthur (Artur|) Donig, Buenos Alres, Noter, jetzt |
o frilher Rechtsanwalt am/Kemmergericht und Preussischer P )

martillero publico argintino versichere Folgendes en Eidesstatt : \

Ich hatte in Berlin zwel Wihnungeni

1. in Schoneberg, &m|Park 15, eine grosse, moderne Wohmgr:g mlt |
6 Fimmern u.s.w..|Die Miete betrug memstiieh 2.800 RM - g%=0

I Jéhrlich

2. 1in W%ﬂwetzo erstrasse 13 eine Villa im pompejanlschen .
N einem ca.|2.800 gm grossen Park. |

in i
{ 3 - .. et : Epone Wa - e 3
b . | Aus den bekannten Griinden woﬁlte ich im Herbst 1937 dle Stadtwohnung aui- \

. ben, Zu diesem Zweck gab ich den demals sehr bekannten Firma Dr.Walther
ﬁ%chenbach;’lCHhrIb ttenburg, Hard ,l‘nbergstrasse 29, den Auftreg zur Verstelge- \
R Ly s B DR el et D { ; 8
::.: Im Hinblick auf die grosse Rekleme, dle dis Firma machte, Destend ein grog
' ses Interesse in den demals politisch-neuen Kduferschichten, besonders un-
 ter den inzwischen reich gewordenen Nazi-Kreisen. So waren zur Besichtigung,
““'yie ich spéter horte, Boebbels und der Polizei-Priisident Graf Helldorf. L ;
“"Tch gah den Terror, wie er ai Verstelgerungstage tatsdchlich kam, vorsus und *
v'bllté“hgéﬂﬂﬁﬂﬁlgféﬁéréSﬁundé dic Versteigerung aebsagen. Mir wurde sber drin-
sbeer Eegagm:érawge .‘,ggsia%tg < “’Wenn IThnen Ihr Leben lieb 1ist,las-

£ 0 (O &

der Versteigerung selbst nicht zugegen. Mir wurde er-
ter Terror ausgelibt wurde von den S.A. Mannschaften,
ufrechterhal tung der Ordnung das Haus bewachten. Wer
Partei-Kdufer Begitimiert war, wurde nicht in das
ganz beschrinkte Zehl von Keuf-Interessenten kamen

1

[

ich gegenseltlf helfen und das gesamte
echerischer Weise verschleudert wurde.

(Vgl.No.81) soll fiur 200 M en ei-
worden sein. Ebenso wurden die wertvoll:
nso das Porzellan. :

en Teil von melnem Schwiegervater Wil
ndustriellen und Milliondir, geerbt.




nnenarchl tekten bel >

Dicfitbel in den einzelnen Zimmgrn waren von éinem I
Dies war in den Jah-

; eferant Gerson entwqrfen und eusgefuhr .
N 1end des Katalogss wird auch hegte noch der gerichtliche Sachverstiéndige
20 Wert feststellen konneti.

ﬂ: Teppiche waren meiner Erinner
8talog sind so gut, dass der Sac
N Urtell bilden kenn. «
lhabe von der Firma Achenbach nje eine Abschrift des Versteigerungsproto-
b s erhalten. Ich hsbe sie auch #icht verlangt. Ich hérte nur, der Erlts
il beschlagnahmt worden. Achenbac ‘ 501l den Erlds an de s Finenzemt Schone-

& abgafihrt haben. /

g nach ebenfalls von Gerson. Die Fotos 1im
erstéindige auf Grund seiner Sachkunde sich

| -

~ Beztglich des Wertes meines Mob
_in meiner Villa in Wannsee waren,
sJuli 1950 Seite 3 £ g™ [ < < .
. Men kenn %@éhlgghﬁgg gorstellen' welch hohen Wert der Imhalt der belden
fts gehebt hat, Wenn der Auktionetor Schliiter in Hamburg defiir dle Summe
P 9.042 RM erzielt hat.™ Darum wird men schon gleuben konnen, dass der
1 che Wert 50.000 RM betragen hat. -
' C zielte, erhielt ich nicht einen Pfennig.

{ T
1iars und der perstnlichen Effekten, die
nehme ich bezug auf melne Erkldarung vom

8> éi*b‘aut. Die MBbel u.s.w., wurden in die-
xtra Mtbel kaufen, well meine M&bel in .
iche nicht in die rdumlich viel kleineren

R+t 3.-1":’ ;,:1' '. —::-
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; “j; j?"wtmr Donig o/ «DteReich
d -~Um

8.Nov.1954

g Zugsgut-
v,i n . An das Aultionshaug
R ; Dr,Walther Aghienbach
Ty i Berlin-Filmersdorf
e s asssisHollenzoll erndana 175

~ Der rriihere Recutsanwalt
Ll o A AWl ) o % D S5 n e 8, der jeitzt
. = Avenida de Hayo 953,Buenos Aires,Argentinien,
~ Wohnt, macht Riickerstattungsanspriiche hinsichtlich
der Linrichtung seiner Wohnung in Berlin-Scintneberg,
An k 15, geltend. Die Wohmung bestand aus 6 Ji o ern.

Herr Dr,lonig bringt bezgl“.‘% Yersteigermg f£sizondss
gty Z3 W Wity Fe trer wee 2 P shrsice it s,
fiae Ei% Iatalog; ﬁbgr die Wohnungseinrichtung nebst Cepille-
' Sammlung, den Sie haben drucken legsen, liegt bei den
Aktten und kann noch eingesehen werden, Foe (E
~ & 7 e sy AT
as Wiellewgi tashingsantd 18424 BRSNS L2700 folgzen—
en interessiert: S s
Sie etwas Niheres ilber den Hergang der Verstei-
geben? Welche Personen Iibnnen hierfir sis
amt werden? A il ‘
ventarerlos aus, der Versteigerung beziffert
iten etwa noch irgendwelchie Belege hLieriiber
 wird um Uberlassung dersclben ge—
: .08 dem Patsichlichen Wert der

hen? Aus welchem Grunde
2igerung nit Herrn Dr,Donig
er Erlgs an das Finanzent
rden? Lu:g Grund’ geammr Vor—
Ry Yegen welcher etwai
thin abgeflhrt werden? -

r, vem Ste Inver Auskunts
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gdckerstattungssache .
) Arthur'Donig «/. Deutsche Reicha

y |
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Be rammone ikt Aot cho it Wik vorr T B Do Waltien 4 d b ncb &o b,

Berlin-Wilmersdorty Brandepburgische. Sitr. 26, zuy Person ausgewiesen
s Polizeipridsidenten Berlin

durch Personalausweis Nr. 152/657/52 de
und gibt folgende Brkldrung abs ‘

b> In bin ‘Inhaber ‘des’ Auktionshause
1934 bis 1945 in Berlin W‘SO Hardenbergstr. 29 ‘vetrieben habe.

i@ 9bw FeInn s MO

3 Melne esohaftsuntgxlagen gind durch Bombqnschaden verlorengegangen.
4 Ich habe jedoch-ein Geschéftsbuch aus den: Jahren 1936 .~ 1938 in den
Hinden, das ich bei mir. zu Hause. aufbewahrt habe;und das somit erhal-

ten gehlfkhenfist.~Untezlder_lauien&en_Nr.‘1262 ist hier folgendes

s Dr. Walther Achenbach, das ich von

VR 0 SRS T IR N3 K

=i .eingetragen wordens uoin
Do e desAuftragss ofle 18w dbrnonssrov Ld
E  Auftraggeber: Iof DI Arthur Donig, '

BerlinPSChoneberg, Am Park 15

kKl B geh 8 \.‘61\&)\_&.« S0 8in SAO Y
Zu versteiggrn. WohnungSelnrichtun%
4= 2 adai - v

..:Gen'ehmigun ‘pel der - CES
Polizei beantragﬁ-"%"‘g 3«=f

'v R Genehmigung erteilt: 8. 9. 37 L
oo e I ng"’ e “B:E*unde qaer_ oopta T 3 _2
o + -Verstelgerung: - :08.: 9« 57 y ll X ¢

- Gesamterlog: = ﬂonGQaBGI,reMBM~:,
Vom Auftraggeber :
“ggzaEIfe G ﬁﬁﬁien: e 225 90 HM :

TCRES  FasGen. 0s A oatad

IESS Z*°"av 3:§ e
g égnﬁrlgses an Dr, Dog;%, Berlin? am 15 9 37.
1

.Jungan vou fag 4nd” Stunde der Vers%eigerung an ‘Stammen von

‘
3 T » o iy ay A
g an 't ey WL EANSLI0 SRRT OV W

ﬁhavw- L.“ir\’ L_ LY Yo

SRR R

-~de!x~,Unzahl der: vnn_miz\»vorganamnen Vexsteigerungen
r an die Versteigerung Donig erinnern, lch trete
?ﬁﬁ dax von mir vorgenomm&nen Elntragungen ein,

rOEo Fiswencag 0L
5 ta

-

6

)



(&
1
&
N
?
X

Herrn Dr. Donl(, ler]4

r an
und dass €
G4 st Toch werde mir sicl
5. 9
usstellen.lassen, doch 'ia

auf 9,807,-- RM bel
Der Versted

unmittelbar eusgezahlt worden 1
ben a

dariiber auch eine Quittung ha

; i erlorengegangen.

erhéltnissen entsprochen,

v

188 hat auch den damaligen legten, bei den
se Meinung auch angesichts des mir vori:ndilte’Qich Wm uni
lichen Kataloges aufrechterhalﬁen. Bs o Welfhriprh“
a 1t MSbelstiicke aus der gty .
und &dltere k912 ighgeschafft wo

Sk Horr Donig anpbt, eind &ber i paut gewesen zu sei

Zum Teil scheinen‘die,Md?el aucgi:§E§%I% pesonders auch &;?

ufett pefindet gich ein Vitrinenaufs,
wie gesagt, nicht mehr ogec,

von besonderer 0

den Lichtbilqe 5

Ich

A9
Akt

mit meinen sonstigen Akten V

»

waren sie sc
Speisezimmer, auf dem B

_derartige Mobelsticke WATEH eben, FTa
‘ten gefragt, Auch die. TGPQ%%QQ Wazen Metse
wie sich aus

tat; z. T, auch schon a@ggnutzt, :
é{%t- Der, Borlufeppich (Nr, 85 ges Kataloges) dst eine
‘Perser Brucken Hendelte es - sich um eis

- 1itat, Bedi den bedden
o schnitbsgualdtéten, | die‘e»b’enzfal&s‘ nicht: berméssig WertVO* ey
ht .haben soll, hslt i ot

Dass der Ibach-Fliigel mur 200 ,+~ RN erbrac
Ich erinnere mich nicht jndass An meiner :
Per Fliigel miisste da\

J

fiir ausgeschlossen.
ein derartiger Fall vorgekommeén W&IE, .

de vollkommen unbenutzbar>gewesen sein. Bei denc Blldern ha
6ke, ‘die nicht signlert Wargn. Der Maler

sich im wesenfiichen um St

stand nicht fest, soﬁéé££dnur E}e Ecﬁu}éC"Art" Bel dem unte

80 aufgefiihrten Bild hat es ?fek?@‘ ”Qﬂrﬂe@ni%%m einen echten
Tintoretto gehandelt, 0D dleses Blld nun verkauftworden ist,
ich nicht sagen., lberhaupt welss 1ch nicht,“gb ubeghgu@t Bl iy

Katalog aufg;fghrteq Siﬁ@k& verk@uitﬁmorden"sind. Wie auch Ye
stfgen Versteigerungen wird auch,in diesem Falle ein. lgrosser Tei
S TR 5

zuruckgeblieben sein. i
ATt T RS .L,z'
ines’ Geschafteg Zugegen und muss

aus-

Ich war bei allen Versteigerungén mei
auch der Versteigerung Dr, Donig beigew“ﬁﬁi"hahen; Ten® miss
schliessen, dass bei der Verstéigéruﬁg ein Terrei-&usgeubt worden
‘wiite, "dass SACNanechRTEen das Haus Wedhdsnt:nad da8s nur "Partei-

v nokaurery Zygelassen, Wurd§gﬁ Ein dergrtigex Fall hat sich bei =1
mon mir vorgenommenen Vef%teigerungen nicht zugetragén Das VQ;:

ein immerhin S0 ungewShnlicher Vorgang gewesen, dass ich E 2
mich &ssss

X 1bestimmt emigmern wiirde,: Ichxkann nur. annehmeh,.  dass man H
- N SN " s fan ferrn
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SN Blatt 3 des Protokolls Dr. Walther Achenbach v. 11. 11. 1954 :

A

é Dr. Donig unrichtig informiert hat. Es beruht auch ganz sicher-
lich auf einem Irrtum, dass Gdbbels die Wohnung und die zu ver-
steigernden Gegenstinde besichtigt habe. Graf Helldorf kannte und
kenne ich nicht, so dass ich dariiber nichts dagen kann.

Zusammenfassend mdchte ich sagen, dass der Erlss von 9.807,-- HI

angesichts des Zustandes der Mobel , wie sie sich aus dem Katalog
ergeben, angemessen war. Dabei gehe ich allerdings davon aus, dass

ein Teil der Sachen und der Bilder unverkauflloh war.
AR R Sl R s

% e i i i .’.‘-é\,,"j. o

Laut aikm;rm und genehmigt:

T34 ade A0wE fo Bewids g,
BerlinpSehaneberg, den 11. November 1954
rlomeg »“«m mmsmap e o




Berlin-Schdneberg, den 20.Mai 1955

Wiedergutmachungsémter
Martin-Luther-Strasse 61-66

T von Berlin
Tels 71 02 61 App.3361 Heh/Mz

82 WGA 734/50

Reg.-Nr.: C/102/D ;
Journ.-Nr.: AL 17.242/50

Berlin W.30

Treuhédnder,

B e sTerh"l a's’s

I, dem Riickerstattungsverfahren
des Dr. Arthur D o n i g, Avenida de Mayo 953,
Buenos Aires, Argentinien,

Antragsteller

VerfahrenSbeVOlldehtlgter: Rechtsanwalt Dr.Hgns lliinzer,
Berlin-Charlottenburg, Droysenstr.lOa

il geglen
das Deutsche Reich, Verfahrensstandschafter Berlin,
Sondervermdgens-—

vertreten durch den Senator fiir Finanzen,
und Bauverwaltung, Berlin W.15, Kurfiirstendamm 193/194,
Antragsgegner

oo

het das Wiedergutmachungsamt 82

durch den Richter H e i nr i c h s

1l.) Der Anspruch auf Schadensersatz wegen des in Hgmburg
versteigerten Umzugsguts des Dr.Arthur Donig wird

zurlickgewiesen, da Berlin ortlich nicht zustédndig ist.

beschlossens

2.) Der Anspruch hinsichtlich des Schadensersatzes fiir die
Wohnungseinrichtung des Dr.Arthur Donig in Berlin-
Schoneberg, Am Pgrk 15, wird als u&begrugdet‘?grucggewiesen.

" Das Verfahren ist gebuhrenfrel.

' Eine Erstattung auBergerichtlicher Kosten findet nicht statt.
Gegen die Entscheidung kann jeder Beteiligte binnen eines Monats,
bei Wohnsitz im Ausland binnen dreier Monate, die Entscheidung
der Wiedergutmachungskammer durch Einspruch bei den Wledergut—

machungsamt anrufen. Die Frist beginnt mit der Zustellung der

anzufechtenden Entscheidung.

Das Vermdgen des rassisch Verfolgten Dr.Arthur Donig war auf Grund
der 11. Verordnung zum Reichsblirgergesetz vom 25.11.1941 =zuf das
ehem. Deutsche Reich libergegangen. Zu diesem Vermdgen gehorten
auch die liobel und sonstlgen Einrichtungsgegenstande in seinen
beiden Wohnungen, die sich in Berlin-Wgnnsee, Petzowerstr.l% und
in Berlin-Schdneberg, Am Park 15

befanden. Das Mobiliar in der Wanseer Wohnung wurde von Antrag-
steller in zwei Lifts verpackt und sollte nach Buenos-Aires ver

schiokt werden. Sie gelangten aber nur bis zum Hgmburger Freihafen
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\ e, 148

\ . v
und wn:dgn'dagz vonl@b?:ﬂamburger Gest
und versteigert- Ses1in-Sonbnebets; Au B
Die Wohn ngseinrichtung igieerirma Dr.Walth:; Achtiiﬁcgi,

lieB d“xﬁyerfo}gtoddﬂ?ch s ®er Verfolete B falt
jgern; den Erlés he L e e hlegnanut oEh ansrc){q;?

€ .Deutschen ReicC

wil DOS honeberg abgefﬁhrt.
1250 Antrag auf Entschigi,
ige

apo beschlegnanmt

nd

nzamt SC

> = +t am 28'6 2 o

LieE R Tha Susitodgertes Tnsococut 4o Verwe ]

2 860 .-~ gestellt. Diesen Antrag hat er i, '°OR
jterhin dabin ergénzt, dass er oo, .

. das Mob;liar seiner Sghﬁneberger
die Einiicb%ungegegenstande on der
%S :
hat wﬂ%derspruch erhoben.
1ich @ea.ianpybgrg versteigerten
htll ot Pgranaet, weil die Entziep,

halb n “be e . 3
yst und Berlin daher ortlich nicht . b

miB Artikel 56 Abs. 2 REAO zyy,
§ by UC K=

U S H

oher ge
vy s T et 128
h“ae%”ﬁi%fichtungsgegensténde inde
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In der Riickerstattungssache
Dr;Donig gegen DtesReich
147/155 WGK 172/55

beantrage ich,

24.,1,1956
Dr.M/S

1) hinsichtlich des Beschlusses zu 1), A1
die Sache auf dem vorgeschriebenen Wege\h
iiber den Treuh&bder an die Wiedergut—
machungsbehdrde in Hambur we}te;*

o by

2) hinsichtlich des Beschlﬁéseékzuwé
Aussetzung des Verfahrens bis zum Er~
lass des Gesetzes zur Regelung der rick-
erstattungsrechtlichen Geldverbind-
lichkeiten des Deutschen Reichs.

Begriindung

Ich habe dem Antrégsteller geraten,
Einspruoh nicht elnzulegen, bezgl.
_k‘prudhs wegen des Versteigerten

die Verweisung nach Hamburg Uber den




PO S

bekam, ob er Einspruch einlegen will oder nicht, habe icnh
den Einsoruch vorsorglich eingelegts Natiirlich ist die
Sache auch weiterhin so zu verfolgen, wie ich es mit
meinem obigen Antrag gemacht habe, Nachddm die Sache beim
i Landgericht ist, soll auch das Landgericht entscheiden,
1 Hinsichtlich des Lifts braucht Weiteres nicht gesagt
3 zu werden, Es ist Ubung der Riickerstattungsémter und der
Landgerichte so zu verfahren, wie ich es beantragt habe,
Himsichtlich der Mobel ist gegen die Abweisung,
weil der Anspruch nicht rechtzeitig angemeldet ist, Sach-
dienliches nicht vorzubringen, Unter diesen Umsténden er-
Ubrigt sich jedes Edngehen auf das, was der Antragsteller
8tédndig in seinen Briefen an mich eine Beweisaufnahme
hennt, Dass niemals eine Beweisaufnahme beim Wiedergutma-
chungsamt stattgefunden hat, eine solche auch garnicht
zuléssig ist, dass lediglich, ohne dass die Parteien
~ dazu aufgefordert wurden, Herr Achembach etwas zu Protokoll
 gegeben hat, was fir die Entscheidung der Kammer nicht das
‘\fGeringste Bedeutet, ist leider dem Antragsteller nicht klar
a4 machen. Die seltsame Stellung des Wiedergutmachungsamts,
wﬁ&der wie man in Bliddeutschland sagt, der Wiedergutmachungs—
behbrde,'lst J& auch Tir einen Aussenstehenden schwer
verstﬁndllch, Wenn also die Frist nicht versdumt wire,
‘h‘ﬁrde das Landgericht jetzt natiirlich eine Beweisaufnahme

_ﬁb““ordnen¢ Dass sie es nicht machen wird, ist klar, Trotzdem !

"Ljiegt der Aﬁtragsteller Wert darauf, in diesem Verfahren

Qf& schon Einiges zu der Erklarung des Herrn Achenbach zu
1 intziehung darin, , dass er zwar die

P SR e AT

rsteigern lassen, dass aber d1e
SR v A A R R 2

"Einzelnon aagt er dazu folgendes :
: ion wurde dugch SA-Leute gestdrt, so wie es
ehrfheh angeggben worden ist, Mir die Stbrung

‘;a%ziﬁchaffeﬁburger Str.5 oder 6,
bekunden, dasa sie am Bieten



et S e

widerlegen, der angegeben hat, dass er sich an eine solche
Stdrung nicht erinnern kann, ja, sogar erkldrt, er milsse

es doch schliesslich wissens
Die M&bel seien viel mehr Wert gewesen als Achenbach

es schildert, das gehe schon daraus hervor, dass das grosse
Auktionshaus Achenbach die Auktion angenommen hat. Wenn es
sich nicht um etwas ganz Aussergewdhnliches gehandelt
hétte, wdre dies nicht geschehen, Der Antragsteller er-
klért ausdriicklich, dass seine Wohnungseinrichtung zu Wohl-
tétigkeitszwecken 6ffentlich gezeigt wurde, wobel von sach-
versténdiger Seite insbesondere iliber die Bilder Vortréage ge=
halten worden seien, Er weist ferner auf den Auktionskatalog
hin, i dem Achenbach die Sachen besonders geriihmt habe,
YVorlage des Katalogs wird angeboten,

Fiir die Qualitdt der Einrichtung und Bilder wird auf

Sachverstindigenzeugnis des Auktionaters

Karl Harms in Schoneberg
Bezug genommen, Dieser hatte sich ehenfalls um die Auktion

beworben ebenso wie Achenbach. Harms ist ein Mitschiiler des
 Sohnes des Antrégstéilers“gewesen, Dabei erklirt der Antrag-—
&ﬁﬁeller,‘dass Achenbach ihm einen Erlds von 70.000.- bis

“3106 000.- RM il 8 Auésieht gestellt hatte. Im Einzelnen wird

_é siaﬁ daruntef”ein Tintoretto, der zu der damaligen

“h sy ‘:‘ AR &




~ Oberfinanzdirektion Hamburg

" i @ Hamburg 13, den 8.0kt .
. - D 146 - BV 42 _ Hartungstrafle 5
e R VT R R Tel.: 44 12091, App. 32
¥ Biliro Wie,'.;l'f_;_U‘,Q achungs:
R Hampurg 13, Magdalenenstr. 64 a
»<.':|_ > k

& - Mo frous i Mift iy oty Voo -
Protrinc. oo Mg .- Viir. K. |
An das Wl e fon alisave 5y e P =,
Wiedergutmachungsamt ) ZQ ﬁ%:% ‘Vsml‘vé W :
beim Landgericht Hamburg

g. A . 44: S Moettn . dece ﬂ/a,z \ »

Hamburg 36 .Wj =
<% Sievekingplatz ( mit zwei® beglaubigten Durchschriften) %/
Betr.: Riickerstattungssache Dr. Arthur D o n i'§ ATy
Bezugs: Dort. Schreiben vom 30.8.1956 - AZ::‘ Z_6516 - , ,/}(:;,
Anl, ‘ Ausgefertigt ¥ _ -~ VY
3 und 1 Akte Z 6516 A T ow\Ny | 7V

Abgesandt

Zu dem Antrag gemiB Bezugsschreiben wird unter RL-cL«: rabe’ de
zur Binsicht iiberlassenen Gerichtsakte wie folgt Stellung ge-
nommens

2 Lifts Umzugsgut

Diese beiden Lifts wurden auf Veranlassung der Gegtapo
durch die Firma Carl F. Schliiter versteigert. Die Ver--
steigerung erfolgte an drei verschiedenen Tagen und brachte
folgende Bruttoerlose:

21.3.1941 . 9.042,90 RU 0
. 5.4.1941 e L ' /

25.4.1941 _103,-- " ,-
\ zusammen  104526,90 BM' /i’{/[j;, /‘//4 §7

.\.-

5 Abschrlft der Verstelgerungsllste wird 3- fach iibersandt. g,

Die am 28.6.1950 in Berlin vorgenommene Anmeldung gilt
"nach dem. brit. REG als rechtzeitig erfolgt. Die Forderung
‘betrdgt 1t. Blatt 1 der Gerlchtsalcte 90 000,-- RN, .1t. Blatt 13
- 50. ooo,-- BM, 4 3

ach Sachlager kann die Schadensersatzpfllcnt des Deutschen
nach anerkannt werden. Der HShe nach bedarf es
g, well die Erfahrungssatze nicht die geforderte
Bs muss ein Sachverstindiger an Hand der Verstei-

; heut:l.gen Wer'ﬁ schitzen.

erwelsung an die Wledergutmachungs-

Im Auftrag
gez. Dr. Horstkotte

‘( I, : i t . - . L3
Vgeleot nach Fo stabladﬁ B reata (Beg Dir.a.D.)
Ly R 15 Nov. 1956/0" _
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TELEFON 976025
POSTSCHECKKONTO,
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"In der Ruckerstat tungssache
Dr. Artur Donig ./. Dt. Reich

Z—6516— — Wik=58%26 -

iiberreiche ich auf mich lautende Prozefvoll-
macht des Antragstellers. Ich darf bitten,
mir das Gutachten erst zuginglich zu machen,
damit ich mich dazu &dussern kann, und eine
weitere Entscheidung erst zu fédllen, wenn
meine | Ausserung eingegangen ist. Der Antrag-
steller kiindet noch einen weiteremn Schrift -
satz an, in dem er auf den Schriftsatz der
Oberfinanzdirektion vom 8.10. antworten will.
Beil digwggmalden handelt es sich um recht

P

L wertvolles Kunstgut S0 dass man von einer
| Mwﬂk%*s e

] wahrhaften Verschleuderung sprechen kann.
Die Bilder stammten s&mtlich aus der Sammlung .

152 D

e R

Kopinsky des Vaters der Mutter des Antrag-
é%;iiz;s 5Bt Frankfurt am Main. Diese Kunst-

- | P séﬁﬁi&%ﬁﬁér 50 wertvoll dass zu Wohltatig-
keitszwecken Ofters Besichtigungen und Vor-
trédge in der Schoneberger Wohnung des An-
tragsteller&a§ta§gfanden. Ein besonders wert-
volles Oelgemilde/des Prof. Feigel, dar-
stellend die Auffindung Moses,

Profs Feigel galt als einer der bedeutendsten
Maler der Tschechei., Es ist bezeichnend, dass
dieses Bild den grossartigen Betrag von 1,-

Reichsmark gebracht hat (Nr. 2145 der Liste).

wig Der Herr Sadhverstéindige wird daher wissen,
An das was er von dem Versteigerungserlts zu halten
Landgericht Hamburg hat, Ich filhre den Betrag von einer Mark

Wi e dergutmachungskanner darauf zurilick, dass es sich um ein alttesta-

mentarisches Motiv handelte und augenschein-




& ’)f"‘\ mj_c*«z’ !

ey 5L AR A
dn"a'cm def‘“ m‘ér ein Jude ﬁar, wie ich aus dem Namen schliesse.

d kX 76 W
Heu%o %& % dieses Biha naturgemﬁas wieder eine grofie Sum-

WS~
¥ o T

rro Sachversthndlgen keineswegs in

‘a.ber darauf hinweisen, dass es sicherlich bis-
‘war, sich mit einer solchen Detail
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Heinrich Bobsien Hamburg, den 19. Dezember 1956
Gerichtsvollzieher
Hamburg 36.Drehbahn 36
Versteigerungshaus. An das
Landgericht Hamburg,
1., Wiedergutmachungskammer,
Hig.m b U r & .

Jn der Riickerstattungssache

Dre Donig
gegen

Deutsches Reich
1 WiKe 58/1956 Z+6516

Zum BeschluB der 1, Wiedergutmachungskammer vom 4,12.cr. er=

statte ich folgendes Gutachten: g
Nach Blatt 97 d.A, wurde das entzogene Umzugsgut 1941 durch die Fas |
%esamtversteigerungserlb‘s betrug ll'

Schliiter,Hamburg,versteigert, Der
RM.10 526.90, Das Protokoll iiber dile Versteigerung liegt voxr.

Die Schriftsidtze und die eidesstattliche Erklidrung des Antragstelleri
vom 8,13.53 act.41/42 Absatz II ergeben, daB der Antragsteller den t
begiiterten Kreisen angehtrt hat. Die entzogenen Gegenst&nde stam- ,
men aus seiner Villa in Berlin-Wannsee, Die Villa wurde danach 1928
erbaut und die M&bel uswe auch zu dieser Zeit angeschafft, Das Ver-
steigerungsprotokoll ergibt, daB unter den entzogenen Gegensténden
echte Briicken, Teppiche und 0lgem#lde vorhanden waren, Wenngleich
in demaliger Zeit fiir wertvollée Gegensténde recht gute Preise er-
'zielt wurden, so liegen die erzielten Versteigerungserldse m,E.nach !
fiir vorliegende Sache recht niedrig, Nur fiir die Teppiche und Briik-
ken liegen die erzielten Erldse gute Es muB aber bei der Wertfin - \
dung beriicksichtigt werden, daB es sich um gebrauchte Hausratsgegen-
stédnde gehandelt hat, Gebrauchtwaren jeglicher Art aber besitzen
immer nur einen Bruchteil dzs Wertes, der dafiir einmal bei der An-
schaffung gezahlt wurde, Eine Ausnahme machen vielleicht wirklich
alte echte Teppiche und Briicken und Antiquitédten., Aber auch hierfiir

sind die Preise konjunkturbedungen,
Den heutigen Wiederbeschaffungswert des in Hamburg versteigerten

Umzugsguts des Antragstellers setze ich auf
DMy 21 2304~

fest. Die von mir gesch&étzten Einzelwerte habe ich in die Verstei-
gerungsliste Blatt 99,100-103 mit Rotstift eingefiigt.dabei habe ich
versucht, alle Belange wirklich groB8tmdglichst zu beriicksichtigen,
Eine Schétzung nie gesehener Gegenstédnde kann natiirlich immer nur
eine Konstruktion sein, bei der der Schdtzer auf Grund seiner Waren-
kenntnis aus jahrelanger Erfahrung als Schédtzer und Versteigerer
versucht, an Hand des Akteninhalts zu einer gerechten Wertfindung

zu kommen,

R e Gerichtsvollzieher
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In der Riickerstattung
DroDonig ,/e Dt,Reich (OFD Hamburg)
1 Wik 58/56
Z 6516
/ {J d/‘”(/i “44 A /7 m’ bitte ich zundichst, damit der Antragsgegner
wirklich zu dem Gutachten Bibsien Stellung
- : nehmen kann, die mit Rotgtift in die Ver—
i/<27' 7l1pcau(¢@4x e, 4 steigerungsliste eing;;;gten einzelnen
C*4ééimA - J;bO(;ﬁ~ Werte mir insoweit zur Verfiigung 2zu
A e M’A;%""' stellen, als mir eine Abschrift dieser
e A acc 4‘},me Liste iiberreicht wird, Ich sende zu diesem
Zwecke die Aufstellung, die mir schon

R R

Sy 2 Wiedergutmachungsamt iiberreicht worden
'6‘7 An’ 7‘ ist zurick, damit die Einfiigungen

? gemacht%wg}:i_én konnen,
Zu der Auflage des Gerichts,iliber
i/;d/')’;f)jm,éf Z% / die Bemdlde Aquarelle ndhere Ausfiihrungen
E J ,

zu machen, nahme ich wie tolgt Stellung,wobei
ich bemerke, dass eine eigentliche Stellung-
wkﬁmchrﬂsﬂw g%“lahme des Antragstellers noch nicht vor-
yambup de0 ?C\/ liegt, sondern ich mich auf ein Schreiben
des Antragstellers beziehe, das noch vor
! : OZ ,{/‘,Mder Auflage des Gerichts bei mir angelangt
A Y §) o ; 8
Z abei mache ich denﬂalgenden Vorschlag:
i Ich bitte, dem Versteigerer Schiiiter
/ aufzugeben, und ich beziehe mich ausdriicke
lich auf dessen

Zeugnis
dieNamenWﬂ;&m

«Zu erfordern. Dann kdnnten diese'élsdzseﬁgen

TSN,

Sievekingplatz
iviljus tizgebdude
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benannt werden, Die Bildersammiung war iiberaus wertvoll,
Dexr Grossvater des Antragstellers war ein bekannter Industriel

ler mit Namen Kopinsky in Frankfurt a.M,
Bewedis : Auskunft der Handelskammer Frankfurt a,M,

Er wurde in dem damaligen jéhrlich ver8ffentlichten Jahrbuch
der Milliondre mit einem Vermégen von 3 bis 4 Millionen

aufgefiihrt,

Bewedis : Auskunft der He Industrie-~ und Handelskammer

Frankfurt a.M,
Die Ulgemilde waren durchweg alte Bilder und wiesen 1m
allgemeinen%iollandlsche Motive der besten Zeit auf, Der

Anschaffungspreis ist, da es sich um den ¥rossvater des
Antragstellers handelt, der die Bilder angeschafft hat,
naturgmeédss nicht mehr festzustellen, Die Holzfiguren, die
unter Pose 2070/71 fiir 570.~ Mk, versieigert wurden, :

waren wertvolle Museumsstiicke aus der#'Zeit.
Ich iiberreiche einen Katalog der Fa, Achenbach¢~i

der sich fleilich nicht auf diese Gegenstinde bezieht,!”
Aus diesem Katapog ist aber ersichtlich, was fiir ein werte
volles Kunstgut im Besitz des Antragstellers war, Er wird
nicht die wertlosesten in seinen ILift verpackt haben,

Ich brauche auch weiterhin nicht zu sagen, dass der Preis \
fiir ein so wertgolles Gemdlde, wie " Die Mutter Gottes™ ‘
( es ist die von Czenstochau) mit 10,- BM geradzu absurd

o o

ist,
Ich habe daher mit Genugtuung davon Kenntnis genommen,

dass das Gericht einen Kunstsachversténdigen horen will,
Darf ich bitteny, ihn darauf aufmerksam zu machen, dass er
die oben genannten Holzfiguren in seine Betrachtung ein-

schliesst, ; WS

Rechtsanfalt,
Sobald ich die Liste mit den vom Sachversténdigen
eingesetzten Werten habe, werde ich daku noch Stellung

nehmen -



)

i ﬁad::::f:::;:: Hamburg,den 10, Mai 1957
&skammer Sievekingplats
Aktengeiohe, A Ziviljustizgebéude
s_?sw h

Herrn Rechtsanwalt Dr.Hans Minzer,

Droysenstr.7

In der Rilckerstattungssache

b Dr.Donig gegen Deutsches Reich.

ist der Kammertermin vom 7. Mai 1957 abgesetzt worden
und ist neue Terminsbestimmung vorbehalten worden,
da Sie um Verlegung des Kammertermins gebeten haben.

Der Antragsteller selbst hat sich inzwischen
an den Sachverstidndigen Bobsien mit der Anfrage gewandt,
ob seine mrnttig@r’tan Kunstsachen néch auffindbar
seien. Der Sachverstidndige, der dies als fraglich
bezeichnet hat, hat das Schreiben des Antragstellers

“z' Enamer nﬁ.twwaioht. Nach der vorliegenden Ab=
p ‘ teigerungslicte sind laman uné Adreesen

' “m( festzustellon,

o R AR

ﬂlr Autrlgntallar wendet sich besondera ge n die
niedrigen Versteigerungs- bezw.Schitzungspreise der
Bilder.

Die Kemmer hat zwar die Bilder durch den Sachver—
stindigen Bobsien mitbewerten lassen, hqnbaiehtigt
shez nuliamin m mmmsntaehd

1,

?
|




Sie filhren in Ihrem Schriftsatz vom 14.FPebruar 1957
aus, die Bilder seien wertvoll gewesen, der GroBvater
des Antragstellers Kopinsky sei sehr reich gewesen.

Dieser habe die Bilder angeschafft, Hier fggifwéggg
lnohwoil bcuw. der Nachweis daflir, daB es sich um alte

echte hollandisehi Bilder guter Heister gehandelt
habe. Was wird unter ™ Motiven der besten Zeit * ver—
standen, bezw. bei den Holzfiguren unter " Museums—
stlicken " aus " der " Zeit.

Hat es sich um Originale oder Copien gehandelt ?
Der xhtnlog, der anbei vorléufig zuriickgegeben wird,
bezieht sich nach Ihrem Schriftsatz vom 14.FPebruar 1957
icht auf die Gegenstinde dieses Verfahrens.

Wenn beispielsweise ein Bild dexr Mutter Gottes
aus Czenstochau erwihnt ist, kann es sich nur um eine
Copie oder einen Uldruek gehandelt haben.

‘Aufgefellen ist folgendes: Die Sachen des Kata~
logs von Achenbach kommen nach Ihrem Vortrag fir dieses
Verfahren nicht in Frage, wohl weil Ihr Mandant selbst
die Sachen dureh Achenbach verkaufem oder versteigern
lieB., Vgl. dazu die Zeugenaussage Dr.Achenbachs vom
11.November 1954 vor dem Amitsgericht Berlin. Im Ver-
steigerungsprotokoll vom 25.4.41 sind folgende Bilder
als versteigert esufgefiihrt
Die Kartenspieler, vgl.dagu 62 des Katalogs Achenbach

Bananpayirais et e "
rait " " "? SN "

Wulm‘t LA A " "

Landschaft il " 124 " "

Moses im Schilf " "

Herremportrait ,

Bauernszene bt T T N

holl,.Interienre B " "




§ Parkmotiy
? Kinderspielplets
¥ Hafen
” 3 dite
3 dite
k1l,01vila
Herrenportrait vgl.dazu 118,121,122 d.Kat.Achenbach
Damenportrait " I, n n
Kupplerin
Mann mit Kopftukh " g8 " "
holl,Kiiohe
ital. Motiy " 50 " n
2 dito " 50 " "
3 Aquarelle
1 " Segelschiffe
1 " Ménnerkoptf 717 " "
1 " Akt
Ay Flohjiger
holl. Gasthausszene
russ.ifutter Gottes
nds sind Holsfiguren 1

At 8

B SR L SR ERE
t.

‘ Antrageteller mm&mmwummw-
8% V2Cor gleicher oder Ehnlicher Beselehmung sowoh),
in Ratalog wie im Versteigerungsprotokoll SFSMIEE Wind
und nach welchen Gesichtspunkien er einzelne Sachen

in Berlin versteigern lieB,andere dagegen in den Lift
packte.

Haeh der Aussage Dr.Achenbachs waren die Bilder

nicht signiert und sind vielleicht nicht alle verkauft
worden., Da der Antragsteller Am Oktober 1939 auswan-

il N T

derte, miiBte er bei ¥ Verschiffung wertyollen T

inhalts

—
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lnhaltes eine erhebliche ersatzlose Abgabe an die

Gclddiskantblnk in Berltn bezanlt Xaben. Tt dias
der Fali ¢
Paull
Landgerichterat
B.glo
Sus

Justizangestellte




#erichtsvollzieher Hamburg, dem 8, Mai 1957

Herrm
Dry, Arturo Don i g,
Buenos Aires

Sehr geehrter Herr Dr.Donig !
Jhr Schreiben wom 28.3.cr,in Jhrer Riickerstattungssache gegen

ordem und bim ich leider nicht im der Lage Jhmen einem Ratschlag da=

Uber zu geben,ob es irgend einem Weg gibt, den jetzigem Aufenthalt

der Kunstsachem festzustellem, Es ist doch sicher fraglich ab die Ge-

' gensténde liberhaupt moch existierem. Jch glaube kaum,daf8 eine Mog-

- lichkeit zu einer derartigen Feststellung bestehen diirfte,

- Jhr Schreibem habe ich der Wiedergutmachungskammer Hamburg zur Kemnt-—
nisnahme weitergereicht und hoffe, Jhnen damit evtl, gedient zu haben,

Mit vorziiglicher Hochachtung!

eutsches Reich,1EiK,58/1956 Jhr Aktenzeichem XII C,habe ich erhalten.,
Jdch selbst bin in der Angelegenheit mur als Sachversténdiger gehor




Buenos Aires, 28, MErz 1957, A }4
4An Herrn i : i
Heinrich Bobsien
HAMBURG 3

Drehbahn 36 (Verstoigernnglhwl)

Sehr geehrtor Herr Bobsien!
Mein Aktzes XIL C

In meiner Rfickerstattungssache Dr. Donig ./. Deuts
Rleich (1 Wi K,58/1956; 2 6516) habe ich Inr Gutachten vom 19.12.1956 erhal 1
gebe ohne weiteres zu, dass es fur Sie eine schwierige Aufgabe war, durch Gutach
Zu Bussern, Ich erkenne an, dass Sie mit Einfiihlungsvermgen und mit dem Streben
Gerechtigkeit Ihr Gutachten gefertigt haben. Der Betrag, den Sie mit DM, 21,230
Zegeben haben, wird ja wohl auch angemessen sein, obwohl die Anschaffungspreise
Werte, wenigstens im Jahre 1939 viel hBher waren.-

c

: Vie nnsinnié die Versteigerungserl¥se, die die Firme
ter erzielt hat, waren, dafiir nur ein Beispiel, wolches die Leichtfertigkeit w
man muss auch schon sagen - Niedertracht der Versteigerung illustrierts Ich we:

auf das Oelgemilde "Anﬂ’indung von Moses" von dem anerkannten Maler ¥ rof Feigl, Wi~
damals in-?':all_en bedeutenden Museen vertreten war., Das Oelgemalde hat - vergle N '
2145 er Versteigerungsliste - sage und schreibe eine Reichsmark eingebracht. ’
t von al uebrigen Gemildem, die versteigert wurden. Es waren durchwe

0118ndischen Motiven aus der besten Zeite-

Ich begriisse Sie
chac pgsvell )
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R.HANS MUNZzZER /”/7 |
TUND NOTAR =,

»'ﬁﬁgﬁﬁﬁgIgﬁﬂ“”“G BERLIN-CHARLOTTENBURG, den 28, Mai 1957,

wiion e v

A ERnL 'BN‘A-:HSTO;::;O' Sch/str.

STADTZB:T};‘;%.B”, 278

In der Riickerstattungssache {&= “%4. j
32 i Y &
Dr. DONIG ./. Deutsches Re&\ NRLLT IS

e 1 Wik 58/56 98, 6518 o \W

erwidere ich auf das Schreiben der Deut-
schen Golddiskontbank vom 20, d. Mts., daB
Herr Dr. DONIG folgende Wohnungen hatte:

Ungefdhr bis Juli 19%9:

Berlin~Wannsee, Petzowerstrasse 13,

dann, da Jude und deswegen vertrieben worden,
in Berlin-Grunewald, Pension Carsch,

bis dahin auch unter der Biiroadresse
Berlin—Charlottenburg 2, Fasanenstr., 20.

® .. " Bei der von der Deutschen Golddis-

&

kontbank angegebenen Adresse handelt es sich
}‘als0>um die Biiroadresse des Antragstellers.,
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() W nehme ich zu der Auflage des Gerichts
Jl{;%ég wie folgt Stellung :
i i = sind lediglich ein
/& 7 "_é ek Die Reichsmark 870, g =
.. Teil der Zahlungen und zwar der Teil fiur
das Handgepéck und nicht derjenige, der fir

Y W den Lift zu zahlen war, Allein 270 RM sind
o fZth:; »w»{/

M A fiir die Erlaubnis der Mitnahme der Markensamm-—
/A\— 4 W T lung gezahlt worden, der Rest von RM 600.=
Il v 10 fiir die Handkoffer, Dies geht auch aus dem

Aéi0~ /&/“‘Qé““°‘ﬁ‘q Datum (2,901939) hervor, Der Lift ist
/[*4 V’L‘/""ﬁ : bereits im April, spdtestens Mai 1939
WMM? %Wnach Hamburg gesandt worden und es ist

W /a// ganz ausgeschlossen, dass filir ihn keine Ab=-

W/gabe bezahlt wurde, da sonst die Transport=

3 qﬁw/\j,m,( V% firma iiberhaupt nicht den Transport durche
;_/\/ - gefiihrt hdtteos Offenbar ist also n e b en
Lo

1

den 870 RM eine andere grossere Summe fir

% /¢ //T/'J"Z Umzugsgut an d::.e Deutsche Golddisl.:ontbank gezal | |
wordene Ich weise ferner darauf hin, dass ;

das Landgericht V ‘ja schliesslich an der Versteigerung und an |

iedergutmachungskammer ._h'-."dé.?n Ei'f;l.iisen selbst ein Zweifel nicht bestehen

TTTTTTT Hamburg 36 ; kann, Der Werf, den die Sachen damals gehabt

P it habén;vstéht feste Darf ich ibeigens
33§£%§;§béude ’ darauf hinweisen, dass die Golddiskontbank

’1n vieﬂ.en anderen Fdllen mitgeteilt hat,
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dass ihre Akten nicht 'é'olmatiandig sinde. Dies diirfte
gerichtsnﬁfﬂriach seins Schliesslich besteht auch noch dle
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Offentliche Sitzung / 7 ’/ 7

In der — Riickerstattungs — Sache —
des Dr.Arthur Do n i g

Gegenwirtig - ' u > 1
: 43; gnwa:tlg' Avenida de ma;,/'o G P
' ﬁ irekto Buenog Aires Argentinien e
8 Antragstellers,

1t Dr.Hans

als-Vorsitzender
Bevollmdchtigter: Rechtsanwa ;
L Droysenstr.10a

L ;
aRdgerichtsrat Feull Wanzer, Berlin-Cuarlottenburg,

als EBinzelrichter

5 gegen
S CRREL 2y

als Beisitzer— das Dietwis sich eih e Gl B
vertreten durch den Bundesmlnlster'def
treten durch die

Justizangestellte Greve Finanzen, dieser ver ‘
Oberfinanzdirektion 1n Hamburg

1) Ausfertigung an:Hgmburg 173, Hartungstrasse 5
& X Pateien  _|p 146 - BV 32/322 =

- | als Urkundsbeamtin = X Deiciligte Antragsgegner
e A AN LAl L = o) )
i der Geschiftsstelle. mit Urkunden MV~ r'4 z/"'7 g
A 2) je 1 Abschiilt an erscheinen .
- Larideaat erschiener=bei Aufruf

f. \vuinog. Kontr.

e Grundbuchamt
/A’ ettt M/ fiir Antragsteller und RA.Dr.llinzer
Hilrar] QJ{ auf Grund tberreichter Untervollmacht

it CC 16 V' : s
%) me B ab Just.Angest.Ewald Broscheit
(i iy fiir Antragsgegner .. » R
Finanzassessor Seifert

geltung sémtlicher in dieser

Die BErschienenen schliessen zur Ab
n Anspriiche den in Kurzschrift A"

Riickers tattungssache geltend gemachte
:;gufg enommenen
B

v
A

Qer vorgelesen und genehmight wird.
g1s Anlage beigefﬁgt;
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Die Ubertragung ist dem Protokoll
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Anlage zum Protokoll vom 18.Dezember 19571
in der Sache
Dr.Arthur Donig ./s Deutsches Reich

Vergleich

1.) Der Antragsgegner zahlt an den Antragsteller den Betrag

von
DI 21.230.—— (Deutsche Marks einundzwenzigtausend—

zweihundertdréissig).

2.) Die Erfiillung aus diesem Vergleich richtet sich nach dem
Bundesriickerstattungsgesetz vom 19.Juli 1957.

3.) Die Parteien verzichten gegenseitig auf Kostenerstattung.

4.) Beiden Parteien steht es frei, von diesem Vergleich
mittels Schriftsatzes, der bis zum 1l5.Januar 1958 einzu—

reichen ist, zuriickzutreten.

Fir die Richtigkeit der Ubertragung
aus dem Stgnogramms:

Justizangestellte,
als Urkundsbeamtin der Geschiaftsstelle.
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