
STAATSARCHIV HAMBURG 

21 - ge1·ct1~ 1-burg­
edergutmacl ng 

• REGISGmbH 
Art.-Nr. 37160-D&IHAM 
Einschlagmappe gemäß ISO 16245 



Fristen T erminel 

1 . ) 
2 . ) 
3 . ) 

A k t 

betr „ 
e n 

~Ückersta ttung n a ch dem BRüG . 
Eam . ~e~e in ~c~ .Ka rl ~!BGer , : r . }eore Fros t u . lv9n ~ r 9 ~e r 
Dr. Geor~ Frost 
Anna Jac~bsohn Erben 

Erbschein: k 3) Blatt /f dert Akte 

Bevollmächtigter; Recntsbeis tand Jo sef .uo, •nen , 
• Berlin-Grune 1u l d , .Ilme1 8uerst r rd3 e 3 

Vollmacht,tuf ) Blatt to ;,~ er% kt~ ;-/-
. . J,; .t) ,, f/tlir h,:" .3; eh, -~J 

g e g e n 

daB D &u t s c h e Reich 
.- Oberfinanzdirektion Hamburg 
Aktenzeichen: :ß 1'11} -/)//iJ~j);t:e --

Ob j ekt: zu. 1 ) Umzu qr3 r.~ut zu 3 ) 
zu 2) ~chm~c~g e ~enstände· 

Entscheidungen: Blatt 
Wertfestsetzung~ Blatt 

der Akte. 
der Akte. 

3chmuckr;ezen­
ständ e 



Leitakte 

1 

2 

3 

Ob j e k t Fr i sten 

--

RE-Sach~; Familieng~~~ t 
Karl Brager , Dr . Georg Frost u. 
Ivan Brager M ~/ J9 /SJ' 
betr . Umzugsgut II¼,, C.J;.Sf ll«. wtrt 

RE-Sache Dr. Frost, Georg 

betr . Schmuckgegenstände 

RE-Sache A~a Jacobsohn Erben 

betr . Schmuckgegenstände 

/JM,t., /. I t. • ~ Cf:.-:-. I !J> 

_ , ______ ......... ___ _ ~ ,1.(1,.ff t1u, i/,1( Nd_ /JJ 
,,,.t.f'i ~ ~# ~ 

4 

5 

6 

_J-..___.. ____________ +----------

8 

9 



Landgericht Hamburg 

Beschluß 

LG. ZP.(ZH) 11 50000 6 58 E0708 



Termine L Unterschrift : ..... f 1.&/f,f4j ... --- 1 

'1/1 /) () 
Landgericht ·Hamburg 

Wiedergutmachungskammer 
7-;--tf t 4() 

( 

J_✓, /l&. 63 lo R ückerstattungssache 
~/"/ ., ' 

•• •• ••• •••••••••••••••••••••••······ ·~'··'··".:--~ 
'tV " I 

Bevollmächtigte: ,ZGJ'(. .o ,. 1.._ , :li 1; • / 
• '" 1-,; "' .. 

gegen 

• •••• •• •••••••••••• •• •••• •••••• • ···· ·· ··· ············ ·· ·· ··· ······· ·•1 .. 1.111~:2 .... .................. --•-·····················-····················· 

-3 /ßo -JrJl J~J·· 
/ 

Bevollmächtigte:-

~etr. Rückerstattung: J m l l//f/"') 

6~(l -i) 
eggelegt: 1~ 

Rückerstattungs11 
pflichtige 

- Aufzuhewabre~ bis 19/',fc. 

- dauernd - /j-~ • 



..---·, - -----~-~--· " 11 -YV&st 6462 

l C 
c r ic 

) 

) 

c) 

) -

) i 
l • • - ' 

1. 
2. 
3. 

tit tio 

t d 

1 

l . 

z in 

llmenauer Straße 3 
Telefon 894915 

n , 

z s; t , 

' 

e 

o. 

i 

• 
' 

C 



' 
1 

jt 

15 1..-

36 
2~ 
19 V 
54 v 
46 ,.... 
3? 
44 ~ 
23 
72 





Kinderzimmer 
l. l Schreibtisch 

2. l Pu.lt 
3. 2 Betten u.Zubehör 
4 • 2 Schränke 
5. 2 Stühle 

Wert RM 
150,-

6. 2 Lampen 
7. Gardinen 
a. l Spiegel 

Küche 
9. 2 Tische 

106 .2 Stühle 
1r. l Eisschrank (1925) 
12. Küchenschrank 

Wert RM 2400::-: 
13. l Schränkchen 
14. Brotmaschine 
),8'(ataubsauger (1931) 
16. div.Küchenartikel wie 
17. Kannen, Eimer,Besen, 

Töpfe,Pfannen,Kellen, 
Löffel usw. 

Mädchenzimmer 
18. l Bett m.Zubehör 
19. l SChrank 

20. l Kommode 
Wert RM 60,--

21. l Lampe 

früher: Berlin NW 87 
Levetzowstr. 15 ! _,,,.,.,,.. 

Herrenzimmer 
div.Möbel 46. 2 Ses~ l 

22. 10 Sessel 47. 2 Hocker 
23 • Couch_ 48. div .Bilder 
24. 1 Schrank _ 49. div. Lampen 

50. div.B;;cher 2 lO,appbetten '""' 
j.Matratzen 51 div.Gardinen 

26. 2 Betten m.Zubehör 52. 5 Kissen 
27. 2 Schränke 53. 1 Decke 

6 Stühle Wert 28. 
29. 1 Hocker 
30. 3 Kissen 
31. 1 Lampe 
,;2. l runder Tisch 
33. 1 Teppich 
34. 1 Brücke 

Esszimmer: 
54. Tisch 
55. 2 ki.1-lllche 
56. 6 Stühle 
5711 Kredenz 
58. 1 Buffet 

BM 540,-

35. 2 Sessel 59. 1 Radi°wert ca. 
36. 1 Buffet 

Wert BM 

Schlafzimmer 
3?. 2·Betten m.Zubehör 
38. 2 Plumeaux 
39. 2 Schränke 
40. 1 Frisiertoilette 
41. l Sessel 
42. 2 Stühle 
43. 1 Schränkchen 
44. 1 Couch 
45. 2 Lampen 

Wert RM !2801--

RM 330,--
60 1 Teewagen 
61. 2 Wandlampen 
62. 1 Tischlampe 
63. 2 Bilder 
64. Gardinen 
65. Tischdecke 

Diele 

66. Spiege1wert RM 40,-

67. 2 Tischehen 
68. 4 Stühle 

69. 3 Brücken 

Die mit+) versehenen Gegenstände 
fehlen oder sind teilweise in der Ver­
steigerungsliste 

70. 1 Bücherschrank 
71. 2 kl.Tische 
72. 1 Flügel (1918) 
73 • 2 Holzsäulen 



Anschaffungen vor 1933 
Bet t- und Küchenwäsche 

74 • 8 Stoffreste 
75. 10 Servietten 
76 • 56 Handtücher 
77. 46 Küchenhandtücher 

78 • 27 Gläse.:.btücher 
79. 13 Staubtücher 
80. 8 Kaffeedecken 
81. 32 Servietten 
82. 44 Kissenbezüge 
83. 21 Laken 

84. 15 Bezüge 
85. 10 Tischdecken 
86. 18 'Oberlaken 
8?. 8 Frottiertücher 
88. 8 Küchentücher 
89. 2 Gläsertücher 
90. 9 Mitteldecken 
91. 4 Unterlagen 
92. 4 Plumeaux 
93. 15 Tetlerdecken 
94. 2 Iätzchen 
95. 2 Decken 
96. ~ Deckehen 
97. 2 Rolltücher 
9a. 1 Gardille 

t 
Glas u. Porzellan. 

106. l Easervice 12 Pers . 

107. l Kaffee" 12 Pers . 

108. 4 Saftkannen 
109. 7 Kannen (Kaffee usw.) 
110. 2 Brotkörbe 
111. 50 div. Gläser 
112. 25 " Teller 

113. 25" Tassen 
114. 28 Karaffen 

115. 5 Messerbänkcben 

116. 6 Tassen 

117. 12 Untertassen 

118. div. Schalen 

119. Untersätze ,Tabletts 

120. Terrinen usw. 

121. 6 Fingerschalen 

122. 1 Tischlampe 

123. 15 P,Clatten 

1a4. 12 Bestecke 
Wert ca. RM 290,--

99• 4 Decken Wert ca. RM 1280,-

100. 5 Laken 

101. 6 Kissenbezüge 

102. 2 trberlak:en 

103. 3 Bezüge 
104. 2 Blumeaax 

105. 1 :Nährnuob1De 



Qa.rder obe für Karl B. 
125 . l Pyjama 
126• 6 Nachthemden 
127• 5 Unterhosen 
128 • 10 Combinationen 
129• 4 Unterhemden 
l30. div. Strümpfe 

u . Socken 
l 3l. 13 0berhemaen 
132 • div. K.ravatten 
133. tt Taschentü-

cher 
13§ • " Kragen 
135. Gürtel 
136. 6 Anzüge 
la?. 2 Hüte 
138. l Paletot 
139. 1 Regenmantel 
140. 4 Paare SchUhe 
141. 2 " Hau.sschuhe 
Garderobe für Ellen B. 
142. 6 Kleider 

143. 6 Blusen 
144. 2 Röcke 
145. 2 :Mäntel 
146. 6 Nachthemden 
14?. 2 Jacken 
148. 4 Leibchen 
149. 4 Hemden 
150. 4 Schürzen 
151. div.Strümpfe 
152. 8 Schlüpfer 
153. div.Taschentüche 

Anscbaff'une;en nach 1933 

Garderobe für rvan B. 
Garderobe für Käthe B. 4 Hosen 
159. 2 Coraeletts 196. 6 Hemden 
160. 8 Schlüpfer 197. 3 Nachthemden 
161. 6 Nachthemden 196. div. Strümpfe 

199. 4 Paar Schuhe 162. l tfurgenrock 
163. 6 Hemden 200. 1 Sommermantel 

164. div . Strümpfe 201. 2 Hüte 

165. 3 Hüte 202. 10 Cravatten 

166. 4 Paar Handschuhe Garderobe für Frau 
16?. 2 Taschen Ivan B. 

168 . l Mantel 203. 2 Schürzen 
169 . 1 Rock 204. 3 Schlüpfer 
l?O 2 Kostüme 205 . div . Paar Strümpfe 
171. 6 Klei der 206. 6 Hemden 
172 . 4 Blusen 207 . 3 Paar Schuhe 
173. 20 Ta schentücher 208 . 4 Kleider 
174. 3 Paar Schuhe 209 . 2 Mäntel 
Garderobe für Eva B. 210 . 1 Schreibmaschine 
175. 6 Nachthemden (1938) Triumpf 
176. 2. Kleider 

177. 1 Mantel 

178. 2 Röcke 

179 div.Schals, 
Gürtel usw. 

180. div.Strümpfe 

181. 3 Bl~sen 
182. 1 Pyjama 

183. 2 Unterkleider 
184. 6 Schlüpfer 
185. 6 Hemden 
186. 3 Schürzen 
18?. div.Taschentücher 
188. 1 Strandanzug 

1§4,. 3 Combinationen 
1 189. Trainingsanzug 

155. 2 Turnhosen 
1 90. 1 Garnitur Turn-

156. 1 Paar Handschuhe 
157 4 " tl • 
158. l " Haus" 

zeug 
1911 Rucksack 
192. 1 Tasche 
193. 2 Paar Handschuhe 
194 3 " " • 
195. 1 " Haus " 

Tennisschläger 
mit Bällen 



12. 

211. 
212. 
213. 
214. 
215. 
216 . 
21?. 
218 . 
219. 
220. 

Neuanscha:ffun5en zur Auswanderung 
., 

Kleider und Schuhe lt.Rechnung K. D. W. 
Handtücher und Bet twä sche " 
Mäntel , Hüte u. Schuhe " 
S t rümpfe lt . Rechng. Petermann 
Leibwäsche lt . 5 Rechg . " 
Unterwäsche 
~el efunk:en- Tisch 
Garder ob e 

Garderobe lt . 4 Rechn. 
Sc huhe 

Müller 

Arlt 
Steinberg 
Greiner 
Stiller 

komb.Kleider- u. 
Wäscheschrank 
dito 

Luck 
Schreiber 

gr. Kacheltisch 
Sessel 

Schröder I 
Frischke, 
Kl.Reichenst.r. 21 
Hansen, 3j Wandbett m/Auflage 

4. Wandbett m.3 Aufl. 
5. dito 
6. l" 

Farmsene.r Str. 
Lück II, Harzensweg 
Riebe 
Bendig,Humboldstr. 
Bartels 

?. 1 Bettcouch 
8 J31 Bettcouch ) 
9.7„1 Steinway-Flügel O.,., {ß, 

rt- [fq41J ~ 

gez. Bobsien 
Gerichtsvollzieher 

Hansen 
Frischke 
Manda 

gez. Ebute 
Protokollführer 

BM 149 , 55 
RM 280 , 56 
RM 259 . 25 
HM 72,20 
RM 438,45 
RM 27.05 
RM 37, 50 
RM 43,-­
RM 538,60 
RM 42 , 60 

15@,--
148,-
75,-

22,50 
22,20 
11,25 

60•-- 9,--

60,-- 9,--
120,-- 18,--
120,-- 18,--
100,-- 15,-
120,-- 18,--
200,-- 30,--
200,-- 30,-

2150.-- 322,50 
383?,60 5?5,65 



Bobaien 
Geriohtsvoll 

bsch.rift von Abschrift 

Geschäft Zieher 
Lgb. D. ;~~91425? D.R. Nr. 9/1942 Hamburg, den 28. April 1942 

Au.t Antrag d Geh· Hamburg er eimen Staatspolizei, Staatspollzeileitstelle 

i/Sa. Karl Israel Brager (Umzugsgut) (Tgb.Nr. II B 2- 4988/41) 

Nr. 

1st heute Te • ·· Verstei .rmin zur ottentlichen Versteigerung in den 
gerungshallen der Gerichtsvollzieherei, 

anbera t Drehbabn 36, 
s um • • • • • • 0 dann wurde mit der Versteigerung verfahren wie folgt, 

Bezeichnung des Gegenstandes Name des Erstehers Meist­
gebot 

l Lif't Springer 
Ihde,Rahlstedt, 
Kaiserstr. 2 
Schröder I 

50,-.1 Waschetrock:ner 

div• Hut.formen Neumann ,Kaiser-
. Wilhelm Str. 47 

Staubsa®r "Progress11/1q}1 
unvollständig Günther 
Ständerl.o/Schirm Struclonann 
Buf'ett Springer 

3,--
2,-

4,60 

30,--
25,--

7.50 

-,45 
- ,30 

-,70 

4,50 
3,75 

a. i komb.Kleider- u. 
Kl.Reichenstr. 21 220,-- 33,-

9 .11i ~~~heschrank 
10 gr. Kacheltiach 
ll Sessel 

12. 

Wandbett m/Auflage 
andbett m.3 Aufl. 

dito 
" Bettcouch 
Bettcouch ) 
Steinway-Flügel g -- i 

[1f1 ,, 

gez. Bobsien 
Gerichtsvollzieher 

Luck 
Schreiber 
Schröder I 
Frischke, 
Kl.Reichenstr. 21 
Hansen, 
Farmsener Str. 
Lück II, Harzensweg 
Riebe 
Bendig,Humboldstr. 
Bartels 
Hansen 
Frischke 
Man.da 

gez. Ebute 
Protokollführer 

150,- 22,50 
148,- 22,20 
75,- 11,25 

60,- 9,--

60,- 9,--
120,- 18,-
120,-- 18,--
100,-- 15,-
120,-- 18,--
200,-- 30,--
200,-- 30,-

2150,-- 322,so 
383?,60 575,65 



.. 

Abachrirt ~on Abachrlft 

Bobsien 
Gerichtsvollzieher 
ftiD.R. Nr. ~~42 h. b.Nr.742 ) 

Versteigeru.Dßsabrecbnung 

in Sachen Umzugsgut Karl Israel Brager 
(Aktenzeichen: Tb.Nr. II B 2 - 4988/41) 

B;-utto-Versteigerungserlös 
Hl-ervon sind abgesetzt: 
5 % Gebühren 
2 v.T. Versicherun~sunkosten 
Unkosten f.Packer (1610 kg) 
Recbn~ des Spediteurs 
Springer & Co. für Lagerkosten, 
Anlieferung pp. 

RM 191.90 
7,70 
8,50 

RM 3.837,60 

die verbleibenden: HM. 

3.310,95 
526,65 

werden auf das Koato "Staatspolizeileitstelle, Hamburg" 
bei der Deutschen Bank, Filiale Hamburg, überwiesen. 

Hamburg, den 15. Juni 1942 

An die 
Geheime Staatspolizei 
Staatspolizeileitstelle, 

Hamburg 

gez. Bobsien 
Gerichtsvollzieher 

Beglaubigt, 
gez. Bobaien, 

Gerichtsvollzieher 
in Hamburg 



• A b s c h r i f t 

Willi Springer & Co. 
Spedition 

Hamburg 1 
Gr. Bäckerstraße 11 
Fernsprecher: 32 30 54 

Eidesstattliche Versicherung 

I?hI der Unterzeicbnete, Willi Springer, Inhaber der Firma 
Wil 1 Springer & Co, Hamburg, erkläre hiermit an Eidesstatt fol­
genaes zur Vorlage im Rückerstattungsverfahrens 

Die Familien Karl und Ivan Brager, Dr. Frost und Anna Jacob­
sobn aus Berlin haben im Jahre 1939 fünf Lifts mit Umzugsgut 
bei uns gelagert. Vier Lifts konnten von uns nach Freigabe 
durch die Devisenstelle nach Montevideo verladen werden. Der 
5. Lift, der u.a. hauptsächlich Neuanschaffungen nach 1933 ent­
hielt, wurde nicht freigegeben und schließlich von der Gestapo, 
Staatspolizeileitstelle Hamburg-Tgb. No II B 2-4988/41 zur 
Versteigerung beschlagnahmt und durch den Gerichtsvollzieher 
Bobsien versteigert. Der Erlös betrug tt. Abrechnung des Ge­
r~Tl'~ er vom 28.4.1942 5?Dr.No 9/42-Lgb D 69/42 
RM 3.837.60. 
Der Lift war bei der Ablieferung in den Versteigerungshallen 
der Gerichtsvollzieherei, Drehbahn 36, verschlossen und zoll­
amtlich plombiert. 
Die Abrechnung des Versteigerungserlöses zeigt, dass nicht alle 
Sachen .zur Versteigerung gekommen sind, die in der Inhaltsliste 
aufgeführt waren. Diese Sachen, die im wesentlichen die Neuan­
schaffungen der ausgewanderten Familien darstellten, sind an­
scheinend anderweitig von der Gestapo verwendet worden. Was den 
Wert dieser Sachen anbelangt, so ist mir in Erinnerung, dass der 
Ariseur des Berliner Betriebs,Karl Brager,mit der Deutschen 

Golddiskontbank: wegen einer Abgabe in Höhe von RM 8.400,-- ver­
handelt hat. 

gez. Willi Springer 

Hamburg 2?. Juli 19ß7 



Abschrift 

Berlin 14 . III . 39 

Sehr geehrter Herr Brager l 

Wie ich __ Ihnen Sonnabend schrieb habe ich heute gemeinsam mit 
~errn ruller die nachgesuchte Unterredung mit dem Sachbearbeiter 

eim Polizei~r äsi dium wahrgenommen . Um es vorwegzunehmen: Ic~ 
gl a ube von einer Zusage sprechen zu können, dass der Antrag in 
etwa 10 Tagen genehmigt werden wird . 
Au.f Grund von i m Dezember her ausgekommenen Verfügungen waren 
uns~re Ende Januar f ertig e ingereichten Unterlagen nochmals zu 
erganzen, was inzwischen auch wieder vollständig nachgereicht 
wurde. 
Ge~~ erwähnter Verfügungen si nd auch für die Bewertung der 
Arisierungsobjekte Rich tlinien gegeben , die eine Beri chtigung 
de? vorliegenden Objekt;es er geben . Danach wird der Kaufbetrag 
(die Kommentare sind uns als Arisierungsverordnungen vom 26. IV . 
und 12.XI.38 versehen mit Bewertungs- und Ausrecbnungsbeispielen 
von dem Sachbearbeiter in die Hand gegeben) - etwa 60 . 000,--~ 

Hamburg lagernden ,Möbel gew@~l"'f.c~~ ~~~~ e. . 
·z betragen, wobei aber die volle Höhe der Zollab abe fü r Ihre 1.n 

Herr Müller hat seinem Versprechen gemäß sogleich Herrn Springer 
angerufe. Dieser hat die Abgabe für Ihre neuen ögel und Ein­
richtung stücke, f ür "die ' der Zollsatz den 100%igen Kaufwert aus­
macht au 8.500,-- 1 fixiert. i Sobald al o~in etwa 10· Tagen eine Bestätigung zu erreichen ist, 

nl h2· {L wird Herr filler so.fort den .Antrag bei der Devisenstelle einrei-
)) !AD 

I 
chen, so da s Ihre ivlöbel dann schnellstens abgefertigt werden 

~10t '1"', können. In ~m Zusammenhang vermag ich Herrn Müller nur zu 
~-PJ bestätigen, d~ss er tatkräftig bemüht ist, Ihren Erfordernissen 
vv: ' nach jeder Mög ichkeit zu entsprechen. Dabei muss ich auch hier 
'/ f)l .... nochmal f'estste len, dass eine weitere Beschleunigung des Verfah-

,,Mt rens zuverlässig arnicht erreichbar gewesen ist. 
f~-/Jtttl Bemerkt werden mus noch, dass eben nach betr. Verordnungen 
~- O eine Arisierungsabga: e zu Lasten des Herrn Müller von nnur" 

(J,91 40. 000 ,-- veranschlag ist! Es steht jedoch zu hof:fen, dass bil-
AL~1/ liger anzukommen ist, da err Müller bei ~o.ooo,-- grundsätzlich 
( ~)) ~blehnte. Herr Müller fähr in Kürze nach London; sollte inzwi-

/ 1 ' sehen .Klarheit zu erlangen s~, schreibt er Ihnen nochmals per-
U {)Y! sönlich. Herr ~füller legte Wert 'd~rauf, dass ich Ihnen heute 
V objektiv diesen Zwischenber•icht ge 

bitte endenl 



- 2 -

Das Zahlenbild h "' tte ungefähr f olgendes Aussehen: 

~t. Au.f'~te~l~g_ von Frl. Will und den Fest legungen 
es ~ olizeiprasidiums ergibt sich 

Ware 
Inventar -und Auto 

5cs .900,~-
1 . 2201 __ " 

60.150,--

dagegen stehen 
x Darlehnsbetrag 

ungeklärte Nerze 
verbleiben ca. 

47.000,-- M ca. 
4.000,-- 1V 

8.850 ,-- M 
==----========================================----

x bei dem Darlehnsbetrag sind Ivl 3.990,-
abgesetzt, da Friedrich behauptete ausgeglichen zu 
sein. 

Zusammensetzung des Darlehnsbetrages: 

M 22.174,­
M 10.734,20 
M 4.300,-­
M 1.518,­
M 1.800,-­
M 1.860,~­
M 500;-­
M 1.795,-­
M 6.000,--
M 420,--
M 492.65 

insges. 51.593.85 
./.obige 3.900,--

mithin 47,693.85 

lt.Vertrag 14.XII.38 
bar 31.XII.38 
bar 9.r.39 
in Waren an Herrn I.Brager 2.I.39 
in Waren lt.Rechn. 2.r.39 
in Waren lt.Rechn. 7.r.39 f.Ribeiro 
in bar (Zahlung an Herrn Zeitlin) 
in Waren lt.Rechn. 9.r.39 
Sicherstellung für fragl. Aussenstände 
Waren lt.Rechn. Cavalla 3.r.39 
Zahl. an Bieber; 0rtskr.Kassei Rest Steuer 

480,-- 9.90 2,75 

bar von ihnen in Hamburg zurück 

anstehender Darlehnsbetrag. 



A b s c h r i f t 

Berlin, den 26 . v1ai 1939 

Sehr geehrter Herr Brager ! 

Ihren etappenweisen geschriebenen Brief möchte ich Ihnen heute ein­
gehend beantworten. Die verlangten Schnitte gingen Ihnen inz«i~ 
sehen zu. Wegen Ihrer Möbel habe ich bei Springer nochmals zu.ruck 
gefragt, da die verlangte Zoll-Summe schon über ~onat bezah~t . 
Er m~ctie nfi.r die Hoffnung, dass es balafü Ordnung käme und wurde 
~s mich wirklich freuen für Sie . Eine Zahlung irgendwelcher ~t 
~n De~tschland für Sie darf ich keinesfalls vornehmen , und bitte 
ich Sie dieser Situation Verständnis entgegenzubringen. Nachdem . 
alle Zahlungen reguliert sind und tatsächlich im Moment keinerlei 
G~thaben Ihrerseits vorhanden sind, ich habe im Gegenteil die 
differenzierenden Nerze zu einem Spottpreis angenommen, um Aus­
buchmöglichkeiten zu haben, wahrscheinmh Mk: . 6,-- per Stüc~. 
Nathan ist absolut dubios, da er nich~ mehr in Deutschland ist . 
und Vermögenswerte nicht vorhanden sind. Ich habe verschiedentlich 
und vergeblich mit dessen .Anwalt telefoniert. Es freut mich, dass 
Sie eine neue Existenz sich schaffen konnten und seien Sie ver­
sichert, dass ich Ihnen laufend Schnitte zugehen lasse, nur 
bitte ich um Aufgabe ob Saccos, Mäntel, Silberfuchs-Capes usw. 
Hier hat inzwischen eine ausgesprochene Waren-Knappheit einge­
setzt und kann man nun selber gegen bares Geld nicht annähernd 
die Ware kaufen, die man möchte. Dieses mag aber schon zum großen 
Teil an den Wirtschafts-Aufschwung liegen. Die Umsätze dürften dem 
Vorjahr gegenüber 40 % höher sein. Zur Messe habe ich vorsorglich 
nur effektive Verkäufe getätigt und bin heute froh darüber. Hüb­
ner soll für Mk. 700.000,--, Arthur Wolf M. 250.000,-- und wir 
120.000,-- getätigt haben, wobei 80 % effektive Verkäufe. 
Es bereitet große Schwierigkeiten auf Sicht den Apparat mit weni­
gem Warenlager so zu halten. Ich kann mir nur duch meine Kalbfell­
Kontinente helfen. Von jetzt an~rden Sie laufend von mir tmter­
richtet, und bitte ich Sie jederzeit mich in Ans _,ruch zu nehmen, 
falls ich Ihnen behilflich sein kann. 

Mit freundlichem Gruss Ihnen und den 
Ihren 
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Oh l':fin d' 
anz Ir ktion Hamburg 

- ~ 1 o -v /_ 
- 41 4_1 .c (3 u -=--) . .::. 

An d a s 
Landger icht .I b ·g 
iede r GUt...:.1ac.1ungs -runmer 

H a m u r g 36 

16 • p-· il l95 ß @ Hamburg 13, den 
Hartungstraße 5 
Tel. 441291 / App. 33 

c t; tungsr ferat : 
. enstr . G4 a +b 

Sieve ~int,platz ( it swei begl . D~rcbsc· rift ~n ) 

Anl.: -1-

In der Rückerstattungssac e 

Br a g er u . a . 
(Josef Lorn.r:1en) 

- WiK 39/58 -
Z 2o 135 -1-

./. Deutsc .es Reich 
(OFD Hamburg) 

wird die dem Antragsgegner überlas rene Tersteigerm~gsa te 
anliegend zurück6 er~icht . 

Der Antra5sgegner prüft zur Zeit, ob d.:.e im. Sc ~i..=tsatz 

der AntraGs~eller vom 4 .lo.1957 a veführte Devisena te 2ll9 

noch vorhanden ist . Gegebe.1e :ifalls wird er1 eut Stellun · 
genom„e.:: wer en . 

( e if e.:t) 
egierun sas essor 
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Anl .: - 1-

In d1Jr -ück.;ra c.:i.t „w t;ssache 

Br a g er u.a. 
(Josef Lomuen) 

- Wi.r 3_,,/5ö -

Z 2o 135 -1-

./. 

/ übeJ.·::re.:..cht der Al.1.C.La,_ßgegnar il ~r ... l a __,e C::. ......... ,.1...1c.L1. 
~ vorha:1de.J..,..en Devisenv.Jr__;n1.1f'.-' 211 mit 1cr Bit•~e , _?-even .... ach 

L 
Absch..1.us d..Js „uc J:r 1,a'ti:;u ...... ..;svar...1..a..:1re.ns \L it „el ar an 
d:i:-e 61 t:l:L-..t ~'5"e': ·~ ... _ • .... _; \..1er Ob'.,rfin.an.zc.lir~:ct ion Ha ..,_bure 
z urüc !rn u..; eben. 

Die ~evise~Qkte Dr. Geora Fro~t - F -Vg . ~37~ - ist 2ac1 
~ ... i tteila .... ... ._, der Devise. s 0.l. e _1a „u..... __; nie t .er„:r v::;;r a den . 
Das in dem über ~·eicl.1.t e ... 1 Devisenvor '-'&I w vori1.a... ene ..,zu s ut s ­
ve.rz ei-:: ...... ü iS sti:'.J.llI:.t -it de.11 von dem A.'.lt:!"a..;~tal er eL o- rc:..,_c_ ... ·en 
ü 1., • 7fe.i.r..1: je1..LücL cLie JJJ.1 ·ra ___ si:;e er im Sc.!.1.rL„ tsa-cz vom 
4 . lo . 1~57 ausführen , dass der zur Ver~tei:3r~,.g ~elan-te Li=t 
in er Hauptsdcr1e :r uar_sc11af...::'\_ .1.J;en enthielt, so u::..rd clie~e 
Behauptung durch den n..._c.-1rc c er UL1z1..1__.:,5__;utlist e , em . Bl. 2 f::' 
dc, r Devise.J. a:!.:ten widerle ·t . Die ... .1.achv-.,eislich v2i·s .:;ei~erten 
Gec;e.i.'2.ü t änL ... e sind u._r:rc lieh vo"!: de'1: J a~-:.- e ::..J 3 3 gekauft -:w r en. 
Das er0 iot sich, wenn man die Ori__;inalll'.:J.z.,U_s 0 utl i.s·ce 1 ·t lern 
V2:rst Qi.;eru.....1gsprot okoll ver,sle ::.cnt . 

Da von dem Spediteur SprL1...,er die an,:;ebl i c h in d:...esem 
Lift e ... .LLialte gewea3nen Silbers cnen ... mr Kosten ec_u.n verkauft 
·,vorden sL ... J., dürfte es n-Lci1t ausgesc1:1lossen sein, class Cie 
Fir!lla SprL.1.0 cr au.eh ,reitere Ge_,~ ,->tä..n. e le..;, L..;_ft s ver„usvert 
hat . Insoweit wi~~ au~ d2n Sch~i_ts ~~z dar tra~v~vller vty] 
2o . . J_ 54 in ier unter ~em z . : l~- III/Z 4965 l dt/ 
anhän~ig gewese en ii.ck..,rstattungssac e Be zug 

0
enom: en . Hi 

naben c1ie Antragsteller uörtl::.ch er'"lärt: 

"~.iit Sc reiben vom 14 . 7 . 1 39 • t die .A!. traus ·egnerin 
(die Firma illi Sprin·er Co . ) den Besitz c r ~eu an e -
sc.L1aff'ten ac.d 1 'bestüti~t . Die.3e euans 0 ind 

ans 
als 

nie abuesandt , auch ~icht besch a3na: t 

s 



Josef Lornrnen 
Rec htsbeistand 

Postlcheckkonto: Berlin West 646 26 

Berlin-Grunewald, den 
)lmenauer Stratie 3 

Telefon 89 49 15 

In der Rückerstattungssache 
Brager u. a . 

Wik tQL.5- -
lik 5J9/5*s- -=-~~~'=r-- /;J1"t( ]'// I'8 

Vlik 540/58 
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I 

1~ \cUUH 1 

An das 7f ~ 
Landgericht Hamburg 
1. iedergutma­
chungskammer 

Hambur~ 36 
Sievekingplatz 

2:, ZcJ ,f;J J-- '1'• -

überreiche ich unter Bezug auf das Si tzungs­
protokoll vom 302. 1959 - ik 39/58 , Z 20135-1-
die eidesstatt liche Versi cherung der Ber ech­
tigten, 

Frau Kät he Br ager , Karl Brager , 
Frau Alice Fros t und Dr o Georg Frost, .. 

vom 1.3.1959. Die ser Erklärung ist beigefugt, 
a) die Aufstellung uoerdas Umzugsgut mit ~en 

Positionen l bi s 220 (Blatt 1-4), die d~m 
Antrage vom 4.10.1957 als Anl age A bereits 
beigefügt war, 

b) das Versteigerungsprotokoll vom 28.401942 
mit den Positionen 1 bis 19 (Blatt 5), das 
dem Antrage vom ,4.10 .1957 als Anlage B 
bereits beigefügt waro 

Es wird beantragt, 
das Deutsche Reich zu verurteilen, den An­
tragstellern Schadensersatz in Höhe des 
Wiederbeschaffungswertes per 1.4.1956 wegen 
fol~ender Gegenstände zu leisten: 
l. Wegen der nachweislich versteigerten 

Gegenstände, Blatt 5, die einen Ver-
steigerungserlös von }.837,60 RM 
erbrachten, 
wegen der nach der Entziehung in Verlust 
geratenen Gegenstände, die in der Liste 
Blatt 1-4, unter den Positionen: 
11, 59 9 125 bis 210 geführt sind und 
eines Korbes voll l edikamentel).. 

Zu dem Ergebnis der Beweisaufnahme vom 3.2. 
1959 wird erklärt: 
Die Zeugin La.rsen hat in bezug auf' die zu II) 
erwähnten Gegenstände bekundet, dass wegen der 
neuwertigen Sachen (Pos. 125 bis 210) eine Ge= 
nehmigung zum Versand nicht erteilt worden ist. 

' l ach ihrer Ansicht sind diese Sachen unter 

/ 

Zollverschluss zum Gerichtsvollzieher gekom­
men. Dort wurden die Sachen an die Sozialbe­
hörde abgegeben bzwo von ihr weggenommen. ~ti.t 
der Wegnahme hat die Zeugin egnäh.me ohne 
-uittung" gemeint,. 

Auch nach Ansicht des Zeugen Springer, vergl. 
sein Schreiben vom 13,12.1954 an das LG Ham-
burg - 5 • i S 379/54/1 ,ik 544/53 - sind die 
l euanschaffungen im Lift gewesen und abgelie­
fert worden. 

Blatt 2 
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ird we~ter berücksichtigt dass die leuanschaf­
fungen in der Akte der dortigen Devisenstelle 
n~ . 2119 (Blatt 4 u. ~ dieser Akte) erfaßt worden 
sind und dass eine weitere Kontrolle der feuan­
schaffu.ngen seitens amtlicher Stellen durch die 
Zahlung der De~o-Abgaben vorlag so ist die Ver- -
m~tung , dass_eine Unterschlagung seitens des pe­
diteurs vorliegen k?nne, ausgeschlossen. Diese 
SchlußfolgerW?-g ergibt sich außerdem aus der ·~at­
sache dass die Devisenstelle im Jahre 1941 ein 
Verf"ifu.en gegen den pediteur wegen der silbernen 

/

, Hausratsgegenstände eingeleitet hatte. ,ären zu 
diesem Zeitpunkte die Neuanschaffungen in irgend 
einer eise ohne Kenntnis der Behörden fortge­
schafft worden, so hätte man diese Tatsachei~ dem 
damaligen Verfahren mit einbezogen. Bei richtiger 
rfürdigung dieses Sachverhaltes gibt es nur zwei 
liösungen, und zwar 
a) entweder wa.fen 1941 die neuarigeschafften 

Sachen bereits durch die Behörde entzogen, 
oder 

b) sie waren noch vorhanden. 
Mit Rücksicht auf den damaligen allgemeinen Kriegs­
bedarf und der Entwertung der Sachen durch Lage-. 
rung, ist der Unterzeichnete der Meinung, dass die 
Vermutung zu a) die richtigere ist. 
Hiernach kann es im Rahmen des Art. 41 (2) Ges 0 

Nr. 59 keinem ernstlichen zweifel unterliegen, daß 
auch die ohen zu II) aufgeführten Gegenstände 
durch das Deutsche Reich entzogen worden sind. 
Ich überreiche noch das Originalschreiben des 
Willi Springer xg~ 14.7.1939, aus dem sich er­
gibt, dass wegett Neuanschaffungen zu diesem Zeit­
punk~e die Versendungs-Genehmigung noch nicht vor­
lag. Abschrift dieses Schreibens wurde dem Antrage 
vom 4.10.1957 als Anlage D bereits beigefügta 

9 



o tecideo, den 1. }• 1959 

I der Bü kerstattunssa he 
Brager u •• o/. Deutsches Reich 
Wik 39/58~ Z 20 135 - 1 -• 

ebme wir Bezug auf das u s Torliege de Sitzu•gsproto­
koll Tom }e2o 1959. UJLSer Rechtsvertreter, Herr Josef 
Lomme~, hat sich hieraach bereit erklärt, eiu eides­
stattliche Versicherung von uJLS darüber Torzulegen, 

a) welche Sachea, die 1 der Versteigerungaliste 
ioht eathaltea sia4, aicht aagekommea siad, 

b) wann ie Saohe s• aJaageschatft wurde , 
e) wie hoch der ARachatfuagspreis drei zel en 

Sachea gewesen ist. 

Herr LommeD hat uas die anliegenden Listea - Blatt 1 bis 
5 - überreicht uad uns iahiagehend illf'ormiert, dass 

1. die Liste--.. Blatt 1 bis 4„ Toa tem Sp diteur 
Willi Spriager im Juni 1939 der D vise stelle eia- ' 
gereicht wurde uad sich in den Akten iieser Dienst­
stelle Nr. 2119 befindet, 

2. die Liste Blatt 5- sich in den Aktea er Oberfi a z 
direktion Hamburg befindet. 

Nachdem wir die Listen zu 1 u d 2) 4urchgearbeitet habe , 
haben wir sie mit einander verglichea. Wir haben a -
sohliessend die ganze Aagelegeaheit nochmals überdacht 
und besprochen. Nunmehr versichern wir 

eidesstattlich; 

I~•Positioaea der 11at• Bl 1 
5 

i 
9 

tO 
11/12 
1}/16 

ii 
19 

5 siai i e•tisch mit 
Positioaea der Liste Bl. 

1 
} 
24 
19 
54 
46 
}7/25 
44 
2} 
12 

Bieraaoh siai also aachweislieh ~ersteigert wor ea: 
Die Gegeastlade, 
auf Blatt 1, Positioaea: 1;, 19, 2}, 241 25, l61 

J7 «, 4o, 54, 12, 
auf Blatt 5, Posttioaea: 1 bia 4 d Oo 

T 



Die Gege stäad auf Blatt 1 P 
!:!:t:!::~~:!:p!otokoll nicht ~~!~~.

1
~1: !i~i !te! ~~e 

II,Ala hier angekomme erke?lllen wir a: 

1• Blatt 1, Pos. J
2

b1s
6

10, 12 bis 141 16 bis 18, 20 bis 

55 ,bf b§s 35, 38 bis 43, 45, 47 bis 53 
2. Blatt~ p 74 bis 5, 60 bis 71 und 73, ,, os. s 124. 

III.Nicht angekommen siad die Sache Blatt }/4 Positionen 
125 bis 220. 
Nach den Mitteilungen des Spediteurs Springer die noch 
bis Eade 1939 hier eingingen, ist für diese S~chen ei e 
Abgabe TOR etwa 8500.- BM gez hlt worden Die Zahlung ist 
• n• ••h Yoa Herra Jff.1ller,de~ d Betri;b es U terzeich­
aeten Karl Brager, über ommen hat bestätigt worde. Die 
Abgabe 1st geleistet wordea, um d!e erforderliche Austuhr­
~enebmigung für die geaamten Sachen zu erhalte•• Trotz 
ahluag der Abgabe ist eiae Ver.sendung an uns nicht erfolgt 

Im Oktober 1939 ist uns von Herrn Springer ia Aussicht ge­
stellt worden~ dass wenigstens ein Teil zur Ausfuhr frei­
gegeben sei. Wir haben aber weder eiae Versaadanzeige noch 
die Sachen erhalten. 

Zu ,b) 
Illie versteigerte• Sachsa - Liste Blatt 5- si de~•• ia dea 
Jahrea 1931, als wir grössere Ei~klill\fte bezogea1 aagescbaff 
wordea. Folgeade Sacke• wurden zu eillem aaderea Zeitpunkt 
aageschafft: 
1. Eissch~ak, Blo 1 1 
2. Staubsauger • ... 
}. Radio, " " 
4. Steiawayflügel " 

Pos. 11 
u 15 
• 59 „ 72 

1.9.25-
19>1 
1938 
1928. 

II.Die Sachea Blatt}, Pos. 12 bis 210 wurden kurz vor der 
Aaswaaderung aageschafft. Se wurdea zwaagsläufig aur ein 
o4er zweimal gebraucht, um sie als "gebrauchte Sachen• 
deklarieren zu köuenp Sie mU.ssten daher als euwerig be­
zeiohaet werden. 

III. Die Sache• Blatt 41 Pos. 211 bis 220 1 waren überhaupt noc 
-1cht gebra•cht. 

Zu e) 
-.Vie hoeh die ~ascbaffungspreise ier in Verlust geratene• 

Sache• gewesea· siad, vermögen wir bei bestem Willen auch 
aicht aadhreaä a zugeben. Wir sind bereits mehr ls 20 
Jahre i ei~em aaderea Lande, ia dem ganz andere Preise 
bestehe• als ia Deutsohlaad. 
Ia der L!ste -Blatt 1 bis 4- siad Preise angegeben wordea. 
Diese Preise eatsprechen aber keiaeatalls den Aaschaffungs 
oder Tageswertea. Wir erinaern uns, dass diese Preise auf 
Aaratea uaserer Berater damals sehr niedrig ngegebea wur-
dea, um die erforderliche Abgabe so niedri.g wie mt>glich zu 

1 ea. 

1-



Wir sind bereit, die vorstehenden Angabe~ auf Verlangen unter 
Eid zu wiederholen. 

1959. 

Frau 

Frau 
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Bobsien 
Gerichtsvollzieher 

~ift von ü.bschrift 

Geschäftsnummer : 57 DR N 9;1nu2 
Lgb . D. Nr . 69/42- • • r. ~ • mburg , den 28 . ~oril 1942 

uf htrag der Geheimen ~taatspolizei, 'taatspolizei­
leitstelle, Hamburg 
i/Sa . Karl Israel Brager ( Umzugsgut) (Tgb . r. II B 2- 4988/4~) 

ist heute Termin zur öffentlichen Versteigerung in den 
Versteigerungshallen der Gerichtsvollzieherei , 

rehbahn 36, 
anberaumt ... .. 

Sodann wurde mit der Versteigerung verfahren wie folgt: 

Nr. Bezeichnung des Gegenstandes Name des Erstebers 1~:eistgebot Kav • eld 

1 1 Lift 
2 1 ~schetrockner 

3 1 Bidet 
4 div. Hutformen 

5./. 1 , taubsaugernProgresstt 
unvollständig 

6 1 Standerl.o/Schirm 
7 1 1 Eu.fett 

8 i 1 komb. Kleider-u. 
1 äscheschrank 

1 dito 
1 gr. ·Kacheltisch 
1 Sessel 

1 Sessel 

13 ' 1 
14 1 
15, 1 
16 ✓ 1 
17 ✓ 1 
18 1 
19 V 1 

vandbett m/Auflage 
" m.3 .Aufl. 

dito 
tf 

Bettcouch 
Bettcouch 
Steinway-Flügel 

gez. Bobsien 
Gerichtsvollzieher 

Springer 
Ihde, Rahlstedt 
Kaiserstr. 2 
Schröder I 
Neumann, Kaiser-
lilhelm tr. 47 

Günther 
truckmann 

Springer, 
K1. . Rei:chenstr.21 

Luck 
Schreiber 
Schröder I 
Frischke, 
Kl. Reichenstr.21 
Hansen, 
Farmsenerstr. 
Lück II, Harzensweg 
Riebe 
Bendig,Humboldtstr. 
Bartels 
Hansen 
Frischke 

50.-

3 .-
2.-

4.60 

30.-
25.-

150.-
148.-
75.-

6 .-

60.-
120.-
12 .-
100.-
120.-
2 0.-
2 .-

7.50 

.45 
0 .30 

.70 

4.5 
3.75 

33.-

22.50 
22020 
11.25 

9.-

9--
18.-
180-
15.-
18.-
3 .-
3 .-

1vianda 215 .- 322.5 

gez. Ebut-~S~ 
Protokollführer 

.) 



1 WiK 39/58 
Z. 2o 135 -1-

A n 1 a g e zum Protokoll vom 18. August 1959 (Brager u . a . ~/· Deutsches Reich 

1. Zeuge Man da . 
Zur Sache : Ich bin seit 35 Jahren Klavierhändler. In dieser 
Zeit habe ich auch ~es öfteren Klaviere und Flügel aufgekauft . 
Ob ich den am 28 . 4 .1 942 in der Versteigerung Drehbahn 36 ver­

steigerten Steinway-Flügel erworben habe (Gebot RM 2 . 150 ,-­
zuzüglich RM 322,50 Kavelingsge l d ), kann ich heute nicht mehr 

sagen. Ich habe in der damaligen Zeit u . a. auch für einen 
Wiener Klavierhändler Flügel oder Klaviere aufgekauft , wenn er 

Interesse hatte. Dass ich den Flügel nicht erworben habe und 
dass also das Protokoll des Versteigerers falsch wäre, kann ich 

nicht behaupten. 
Meine Frau hat sich mit dem Ankauf von Flügeln oder Kla-

vieren auf Versteigerungen nicht beschäftigt. Sie weiss von der-

artigen Sachen nichts. 

2. Zeuge Springer. 
Zur Sache: Es ist richtig, dass ich in der Versteigerung vom 28. 

4.1942 vom Umzugsgut Brager den im Versteigerungsprotokoll ge­

nannten Lift und das Bufett erworben habe. Den Lift habe ich 

nicht mehr. Ich weiss nicht, ob er verkauft oder ausgebombt ist. 

Ich kann nicht mehr sagen, was mit dem Lift bei uns gemacht 

worden ist. Das Bufett hat bei uns im Büro gestfanden und ist 

mit ausgebombt worden. 

Auf Vorhalt des Vertreters der Antragsteller: Ich nehme an, 

es hat sich bei dem Lift etwa um einen mit 2o cbm Inhalt ge­

handelt, dessen Herstellungspreis damals etwa RM 280,-- bis 

RM 300,-- war und der, wenn er am 1. April 1956 neu angefertigt 

werden würde, etwa TIM 550,-- kosten würde. 

----Auf Vorhalt des Gerichts: Über den Korb mit Medikamenten bin 

ich nicht orientiert. Ich kann mich auch nicht entsinnen, einen 

solchen gesehen zu haben. Sicherlich ist er im Lift gewesen. 

-2-
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Was aus den neuen Sachen , die zurückgeblieben sind , ge -
wor den ist, weiss ich nicht. Es gab verschiedene Möglichkeiten , 

entweder dass sie von der Ge s t apo oder vom Zoll bes chlagnahmt 

worden sind oder dass sie zur Dr ehbahn zur Vers t eigerung gebracht 

werden mussten. Manchmal sind die Sachen auch a b geho l t worden . I ch 

habe aber keine Erinnerung mehr an d iese Ge gen s t ände u nd ihren 

späteren Verbleib. 

Für die Richtigkeit der Übertra gung aus dem 
Stenogramm: ' I 

1 
. 

0~Justizangestellte, 

als Urkundsbeamtin der Gesc-häftsstelle. 



Josef Lommen 
Rechtsbeistand 

Po1bdieckko t 
n °: Berlin W„t 646 26 

Berlin-Grunewald, den 
Jlmenauar Strafje 3 

Telefon 89 49 15 

In der ückerstattungssache 
Brager u. a .. / . Deutsches Reich 

1 ik 39/ 58 - Z 2G 135-1-

/4JC~·(', 
, , \, "''·1/. 

~
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';;'1r.rc• 'I ,.,1<;~ 
,.._•;, ,t C ,-'"' 

~- • ~ ~- J:{-a-., < : 
• / , I ' /, 'l , ~ .• 

An das 
Landgericht Hamburg 
.tiambur9 36 

ievekin latz 

- - l J ,.,. ,,J J :1 ~.,. ..._, . ) 

... , • / ~ f.t J. - __ ,.-;::·-~ ~--wird zum Erßebnis der Beweisaufnahme im Termin 
am 18 . 8 .1959 ausgeführt : 
I . Versteigerte achen . 

1 . !Tach den Bekundungen der Zeugen anc:-a Vund 
pringer sind folgende Gegenstände in er-

lust geraten: G ld ·äeistgebot Kav . e 
1 'teinway-Flüge l 
1 Lift 
1 Bufett 

322.5 
7. 5 

33,--
363,--

Wertmäßi g macht das eine iuote von 
24~~38 lOO 63 ~G aus . Die restlichen 
Sachen, bei denen der tatsdchliche Verlust 
nicht einwandfrei feststeht, sind Ge­
brauchsgegenstände. elbst enn diese „öa­
chen heute noch vorhanden ären, so mus­
sen sie als verloren im Sinne des Art .26(2) 
Ges. 59 gelten. Durch den t aglichen Ge­
brauch seit 1942 wären sie derart abge­
nutzt, dass sie für die Berechtigten kein 
wirtschaftliches Interesse mehr haben . 
Das gilt insbesondere für die essel, Bet­
ten und Couchs. ach einhelliger Ansicht 
stellen derartig ab6enutzte Gebrauchsgegen­
stände einen Total-Verlust dar, ergl . 
Blessin-Tilden, Korn. z.B. ück.Ges. § 12, 
Randziffer 1, letzter , atz. 
Hiernach ist das Deutsche eich schadens­
ersatzpflichtig; uie ache ist entschei­
dungsreif. 

2. as die Höhe des iederbeschaffungs ertes 
der versteigerten achen anlan t, so bie­
ten die erzielten Versteigerungserlöse 
keine brauchbare Grundlage; es handelt 
sich_bei ihnen wn Verschleuderungspreise. 
In di~sem Zusammenhang nehme ich Bezug 
auf d~e ekundunge_ des Zeu en pringer . 
Der Lift, den er mit 57.5 erstei erte 
hat einen iederbeschaff~m ·s ert per 1.4.' 
1956 von ca. 55 ,--D. Hiernach ird ein 
achverstandi en utachte unentbehrlich 

sein. 

Blatt 2 
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euanschaffung n . 
D~e Zeugi n Larse hat am 3 . 2 . 19 59 beku..d. 0 t , o~ss ~s 
sich um n eu ertiße achen Geh·md lt h' • ,-v rLl • h i e r ­
zu Erkl"' rung de r Bere chti gt en , 0c hrif t..., z v o .1 11 . 3 . 
1~59 l age z u b I I . 

1.e berei t s i m chriftsatz vom 22 . 5 . 1959 dar e l e ·t \/Ur-
de , hat diese Tatsache das Er~ittlungs - Verf ~r en der 
Zollfahndungs s te l le - D VIII 2 35/39 - aus ·e l öst , v er-
1. hierzu auch G- Herford , ~~ . 19 56 • 322 .r . 18 
bs. I. ~as v or enannte Verfahren ließ es n ic nt zu , 

daß di e s trittigen 'achen v ~rsandt •urdeL , v er·l . ehr • 
des J . Spri nger v om 14 . 7 .1939 - uchriftsatz vom 11 . 
3.1959 -. 
Das ~rmittlungsv erfahren f ührte dazu , dass d i e Be- . 
redhtigten di e t a t s c hlicbe Gewal t ~ber i hre a c he~ i m 
'inne des § 8 56 BGB und dclill i t deJ.. Besi t z i m -•i nne <1es 
rt . 2(1) Ges. 59 v e rloren , v e r c l. G-Berlin , z, . 

1959 ~. 209 ir. 11 Ab s . 3. I m ahmen des rt. 41(2) 
Ges . 59 muss h i e r die Besi t zen tzi ehunb a ls e rwiesen 
gelten . 
Es ist nun Bach e de s Ge gners, nach zu eisen, da s s die 
Besitzentziehung sp~ter a uf6ehob e n .orden ist . Hi e r­
für ist b isher nicht;s vorgetrager: \ orden . 
Am 1 . 3 .1939 ist asweislich de r dortißen BeiaMEn, d e r 
Korb mit Hedikamenten an das ' t . Geor gskrankenhaus 
abgeliefert worden . Es besteht d ie b erechti te Ver­
mutung , dass zu diesem Zeitpunkte auch über die an-
deren Gegenstände verfügt wurde . Diese Vermutung hegt 
auch der Zeuge Springer . Folgt man dieser Vermutung 
nicht , dann mus s bis zum Beweise des Gegenteils ange­
nommen werden , dass die Zollfahndungsstelle ~eiterhin 
Besitzer der Sac hen geblieben ist . Dann ist aber 1nde 
.... ovember 194-1 auf Grund der 11 . V • zum eichsbürger­
gesetz die Besi tzentziehung in ei.ne i ·entumsentziehung 
übergegangen . Hiernach ist das Deutsche Reich scha­
densersatzpflichti g . 
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das 

überreic he ich i ... ach:::;a.1-g zu mei ne 0c h.rift­
satz vom 31.8 . 1959 d&s .0c ".lI'eiben. der _r1rau 
Katharina Larse~ vo 3 . 9 .1959 zu den l.~ten . 
Frau Larsen ge . .Frisc 1....Ke \,ar vor ihrer Ver­
ehelichung bei der Fir~q .illi 0pri ~ger ls 
-l. gestellte tätig , 3itzun0 sp.1. ovokoll vom 
3.2.1959 . Sie hat i n der Versteig rung am 
28 . 4 . 1942 unter i.b.re t:dc hennanien folgende 
Gegenstdilde er,orQen : 

1 Sessel 
1 Bettcouch 

69,--
230,-- l~ -

Beweis: Versteigerungsprotokoll voo 2.4.1942 . 

_:1.uch diese Gege1 stände sind in Verlust gera­
ten. 

1 nlage . 

Landgericht damburg 
1 . . iedergut achungskammer 

Hambure; 36 
Dievekil'.l.0 platz 
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Herrn Josef L o mm e n, Berlin - Grunewald 

Oberfinanzdirektion Hamburg 

In d r RUckeretattungssache 

16. Juli 1962 

820 

Br a g er u.a. ./. Deutsches Reich 

wird ge äß richterlicher Verfügung rolgendes mitgeteilt: 
Das Oberste RUckerstattungsgerioht bat in seiner Entscheidung 

vom 19. Juni 1962 in der vorliegenden Sache die von der Kammer im 
Beschluß vom 10. September 1959 vertretene Rechtsansicht bestätigt 
und ausg filhrt, daS die Erwerber der ersteigerten Gegenstände dieje­
nigen Personen gewesen wären. gegen die der Anspruch auf Herausgabe 
(Art. 11 REG) bezw. - im Falle der Unmöglichkeit der Herausgabe -
der Ersatzanspruch, nämlich der Schadensersatzanspruch {Art. 26 REG) 
hätte erhoben werden kijnnen. Er hat weiter ausgeführt, daß grund­
sätzlich.!!!!.!: der letzte feststellbare Besitzer schadensersatzpflich­
tig ist. 

Zu den Ausführungen des Obersten RUckerstattungsgerichte steht 
die im Beschluß des Oberlandesgerichts Hamburg vom 4. Deze ber 1959 
in ständiger Rechtsprechung (Seite 6 R des Beschluss s) vertretene 
Atd~aseung in iderspruch. 

Die Kammer wird daher zu prüfen haben, ob sie aus formel1en 
Gründen gezwu.ngen ist, der vom Oberlandesgericht Hamburg vorge­
schriebenen Reohtsauttassung zu folgen. Bereits in einer ähn1ich 
liegenden Sache (Sander./. Deutsches Reich betr. Entziehung eines 
Pkw, welcher vom Deutschen eich entzogen und an einen nament11ch 
bekannten Erwerber weiterverkauft worden w r) hat die Kammer entgegen 
der vom Oberlandesgericht in er Beschwerdeentscheidung vertretenen 
Auttassung entschieden und die Ansprüche abgewiesen, eo daß uch ia 
vorliegenden Falle mit der M6glichkeit einer Abweisung erec et 
werden muß. Sollte die Kammer, falls ein Entlaetungeb weis gemäß 
Art. 26 REG zugunsten von Springer (Lift) bezw. nd ( lUgel) nicht 
su führen iat, das Deutsche Reich verurteilen (entg g n ORG - Seite 3 

dea -

- - ~ - ~ -C.---- --------------- ~----



d 8 Beaohluaa ), so dUrtte damit zu rechnen ae1n, daS das 
Ober te RUokerat ttungagerich~ aut einen BaohprUfungsantrag der 
luitrag gegner hin di s Entscheidung a\dhebt und d n Anspruch 
abvr 1 t. 

Den Antragstellern wird daher anbei gegeben zu prUfen, ob 
der Anspruch aus Art. 26 REG gegen das Deutsche Reich aufrecht erha1-
ten erden oll. Es wird darauf h1ngew1es n, daS Ansprüche auf RUck­
gabe in lfatur (Art. 11) bwzw. Schadensersatz (Art. 26) gegen Springer 
und llanda im anhängigen Verfahren mangels rechtzeitig r Anmeldung 
n1oht gelt nd gemacht erd n kijnnen. Voreorglioh wird weiter darauf 
hingewiesen, daß sich in sachlicher Beziehung ~ül.Hi das Oberst 
RUokeratattungagerioht mit der vom Oberlandesgericht vertr tenen,Re<hts­
Aldfassung ~u den beiden noch offenen Punkten nioht unmitt lbar be­
.ta.ßt u.nd au.oh die Auffassung des Oberla.ndeegerioht nicht auedrUok­
lioh bestätigt_ hat, da diese Reohtetrage nioht Gegenstand des Be.oh­
prü:tungsantrages war. 

Falls keine Rücknahme erfolgt, m6gen die Parteien rltl.ären, 
ob sie unter Verzicht auf mündliche Verhandlung mit eohrittlioher 
EntacheidUJl& einverstanden sind. Frist zur Erklärung 3 onate. 

Die Gesohäfteetelle 

Justizangestellte 
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Hamburg } 

1 l Afil I 

Beschluli ~ 
1, 1 'I' 

In der Rüc erstattun öS~c-e 

1. des ... err _ arl B r a e r , 

Montevideo, 1 de J-ul io 1490 ' 

2 „ des •-errn Lr ,,....-eor F r 0 s .L. 

1., ' 

ontevideo, 21 cie ... etie bre 2G79, 

l)~~-.: 
ÜP~~ 

x .Betcifia-11 1 t ,o. so/1 . ait Urkmadla ~ 

3 . des i ... errn Ivan - r a 6 e r, 

~ontevideo, Gabriel Pereira 3015, 

J)fe !Ab~· • 
Landes..mt 
~V~. ~evollmächtigter: 
Gruadoudmat 

Recl.i. tsbeistand 

Josef Lammen , Berlin-Grune ald , Ilmenauer tr . 3 , 
z..tala-t ~ A <., ,f'/_ /. J 

Jllit CC 16 ~ n .' • [.N -egen 
]).......... / t., 

das Deutsche ~ e i c ~ , 

i 

LG ZP (ZB) 18 
Sa•• «11 

.. t G. 

eesetzlich vertreten durc1 den un~es­

~inister für inanzen, Verfahrensvertret rin 

Oberfinanzdirektion , Hamburg , 

.t1ambnrg 1 3 , Hurve tehuder eg 14 , 

Z. lJo - BV 32/322 -

ra s .,. ner , 

nd ericht _,lt- bur , 

l „ i d r 4-
u C UL. 

durch 
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durch fol ende ic_t r ~ 

am 

1 . nd eric tsdire tor ergmann , 

2 ·nd erichtsrat olsbe er , 

3 . Land eric1tsrat chmidt 

f • (gJ!_ ~~ A be::rnhlossen: 
"""_......,."""",(,\.. 

lo Die(10-s.rüche der Antragsteller we en 

Schadenersatz werden bgewiesen„ 

2. Die Ents cheidung ergeht geric'1, skostenfi ei „ 

Erstat tung aussergericht licher asten 

werden nicht angenordnet. 

Gründelt 

I., 

Die Antragsteller haben aufgrund des Bundes­

rückerstattungsgesetz e s Schadenersatzans,rüche g e gen das 

Deutsche Reich g emäss Art&26 Abs „II REG wegen Verlustes 

von Umzugsgut geltend gemacht~ 

Yammer den 

( 

Durch Beschluss vom loo eptember 1959 h~t die 

tragstellern folgende Beträge zuge sprochen: 

1. gemäss rt. 26 Ats„II REG we 6 en 

nachweislich vom Deutschen Reich 

versteigerter achen,soweitderen 

Nacherwerber nicht zu ermitteln 

waren. 
I 

und Verlu...,tes von edikamenten pp. 11 200,-

I 

2. 6emäss rt&25 für vom Deutschen 

eich vereinnahmte Verstei erungs-

erlöse in öhe von irff 2„680,-

betref end entzo ene achen, deren 

werber feste tellt erden 

stellt im Verhältnis p,~j onnten, um 

1 :1 auf D 26 ,- nebst Zins auschalef335,­
ie 
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1 .Lt r eh er rttch der r·r -
lo . te er 19 die 

er is lo d . . ) . u ie sofor-
ti e esc erde der - t_ gsteller 1. 11 2 f:f . d . . ) hat 

das Oberlande beric t Hamburg du:ch Besc lu ~ vo t . ~eze -

ber 1969 die Entsche i dung der ammer nur insoweit auf­

ehoben und zur erneuten Ver1andlung und .... ntscheidung zu-

rüc verwiesen, als die Schadenersatz~nsprüche rt . 26 bs . II 
R.uG) der tra steller wegen ntziehun eines Flügels und 

eines Lifts (1ür wel cne die mmer nur einen Anspruc h gem . 

Art. 25 REG in Höhe von 22 0 ,-.:.,h _ nebst Zir.sen von DL 55 ,­

zuerkam1t hatte ) abgewiesen worden waren. Die we itergehen e 

eschwerde hat te das 0berlandes6 ericht zurückgeviesen 

(Bl. 123 bis 126 d.1..). 

Die .l.ntrag steller haben sodann beim Obersten 

Rückerstattungsgericht einen Nach.rüfungsantrag eingereicht 

und uchadenersatz (gemäss Art . 26. bs.II R~G) gefordert 

für .fol___,ende 

a) versteigerte Ge 0 enstände: 

Lift , ~essel , Bettcouch , 

b) verloren gegan~ene Ge enstände: 

~ekleidung , Eisschrank , lappbetten , Rundfunk
6
erät . 

Durch Entscheidun vom 19. uni 1962 hat d s 

ORG den ~eh rüfunbsantrag zurüc 

135 d .• ) . 

ie am.mer hat mithin nur noch darüber zu 

entsc eitlen , ob den .ntr' 6stellern egen Verlustes eines 

ifts (welchen der Zeu e rin er für R 5 ,- ersteiöert 

h tte) un e en eines l" els ( elchen der Zeu e an c für 

2.150,-
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ID 2 .1 50 ,- erstei rt tte) c de c.; s n C e 

Durc V rfü u.n vo 16 . uli 1962 un 25 ~~ i · 

l962 ls 157 , 15 , 161 d s .) sjnd die Ant a teller 

d&rauf hingewiesen worden , dass s1,.r'"che e;e „ss _rts26 

bs . II REG egen as _,eutsch e ?..eich nicht be ründet er­

scheinens Ihnen ist Gelegenheit zur Stellun6'Tlahme g e g ebens 

Die Antr gsteller haben den von i hnen erhobenen 

Anspruch wie folgt beziffert (~ls 159t 163 d s=s): 

Schadenersatz für den Lif t 

chadenorsatz für den Flügel 

+ Zinspauschc:1.le 

abzüglich bereits gem.,.,.rt 25 ~G / 

16 BRüG zuerkannter 

55 o ,-- 1T .,. 

5 . 375 ,--" 

5o~25 ,-- ]) 

1.4ol 2 25 " 

7.406,25 J)l'[ 

275 2-- TIM 

Der Antragsgegner hat de= mspruch widersirochen 

(Blo 165 do e) und im übrigen eltend gemacht, dass eine 

Zinspauschale gemäss § 16 BRüG nicht in Betracht kol!liu.e 

(Bls 164 d.Ae)~ Beide Parteien haben sich unter Verzicht 

auf mündliche Verhandlung mit schriftlicher Entscheidung 

einverstanden erklärt (~ls 160, 165 d .)G 

egen des sonstigen arteivorbringens und der 

ach- und echtslage ird ergänzend auf den teninhalt, 

insbesondere die oben erw"hnten Beschlüsse der a.mmer des 

HansoOLG, des RG und die Verfü ungen vom 16.Juli 1962 

und 25oJuli 1962 Bezug genommen& 

II(' 
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II. 

Die 

Weisen a Ein 'cl 

sprüche der ntragsteller .e~en ebzu-

denersatzans ruch e s . r t „ 2 6 .,. t s „ II REG 

ceuen das Deutsche Rbi ch ist bezüglich des Lifts und des 

Flü els n icht be ründe ta 

.. ) n t gegen der [einun der mtragsteller ( 1„159 
0 

d . A") hat das Hans aOLG n icht dahin6 ehend 11 entschieden" ,, dass 

ihnen ein Schadenersat ,anspruch zusteh e. Im Tenor seines 

Bes ch lusses hat das OLG nämlich nur den Bes chluss der --ammer 

insoweit aufgehoben, als Schadenersatza.ns rüche wegen des 

Flügels und des ifts abgewiesen worden warena Hur i nsov.ei t 

ist die Sache zur erneuten Verhandlunb und Ents cheidung 

an die ammer;/ zurückverwiesen worden Hird aber eine ab­

weisen de Entscheidung lediglich aufgehoben, so hat die Vor­

instanz erneut über den Grund des Anspruches zu entsch eiden 

Den Antragstellern ist zuzugeben, dass in den Gründen unter 

1 
\ 

:Bezugnahme auf' seine ständige Re chts:,re chung von.. OLG aus­

geführt worden ist, Schadenersatzansprüche seien ge~eben. 

Das OLG hat jedoch nicht in der Sache selbst entschied~A;­

Tenor des beschlusses die Ansprüche der Antragsteller für 

begründet erklärt und lediglich zwecks Entscheidung über die 

Höhe die Sache zurückverwiesen !äre eine solche Entschei-

dun6 er ~ngen, so wäre durch diese der_ tragsgegner
1

ohne 

weiteres er enncar beschert und berechtigt e esen , seiner­
/ 

seits einen N~ch~rüfungsa~trag einzureichen~ urc __ die • 

Tenor des erLan enen Eeschlusses getroffene ntsc.eidu..ng 

ar jedoch der ntra s egner nic1t beschert, er:ng eich 
ik/ 

in en ~ründen eineroelastende echtsEnsicht vertreten rden 

ist, denn rst eine ru teilun durch ie amm.er rurde eine 

e c _ erff~ de ~tra s e rs ~u ol e ben 
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er ist ei er erneuten , cheidung Die 

auch nicht an ie chtsa .fassun des G e unden . Eine 
ind k"'nnte allen.falls sich 

falls diese Vorschrift anwendbar 

der Fall . 

s 565 b . II ZPO ergeben , 

re . as i st jedoch ni ch t 

~ Die Verfe.hrensvor c riften des "P.G , .. rt „ 47 bis 

/ 63, und~ G- G th 
l /.FC en a l ten , trotz versch iedener Verweisun en 

auf di e ZPO , ke i ne solche auf§ 565 ZP . Auch eine ent­

s pre ch end e Anwendu ng scheidet aus, da diese Vo=sc~rif t 

für das Rüc ers t at tungsv erfahren , so ,eit sie s i ch auf 

Ent0 cheiQung en des Landgerich t s oder des Oberlandes
6
erichts 

. ~Ä~~~-~~ 
beziehen könnte, :rNL. t s~t Der h e

0
elung des§ 565 Z 0 

liegt nämlich ein ganz bes ti ter Ge danke zu Gr unde. I m 

Zivilprozess g ibt es nur eine Revisions instanz und die se 

entscheidet allein und absch liess end über ein e ~ ech tsfrage 

während des ~8 ufs eines Verfahr ens. ürd e der Vord er­

richter nicht an die Rechtsauffassung des ~evisions­

gerichts gebunden sein und abweichend ent s ch eiden dürien, 

könnte es theoretisch zu einem durch En t sch eidung en und 

Rückverweisungen nicht endenden rozess o..mnen. Im .... ück­

e_ stattungsverfahren ist das OLG jedoch nicht~ letzte 

Instanz , der da s 18tzte ort zusteht , sondern diese ist 

allein das O G. Das ückerstattun srecht ' ennt '"'a tisch .... 
J zwei und im alle des i;: s ruches sogar drei "Revisions-

instanzen" , welche die echtsfra e nacheinander prüfen 

können. ine ents rechende nwendu.ng des 565 s I 

PO ist daher nur im Hinblic auf Entschei un en des G 

vertretbar eboten und sin voll. ie eni sinnvoll es 

are , eine indun der -- ........... er an die echtsauffassu.n 

es 
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d G 1 ot de 

11 besonders e tlicb Die om OLG i ns~· i er ec 

r echun v rtre ene Rec s :f f sun t e t e annt er s en 

i n i ders r uch zu der l eich:falls st„ndi gen. ec ts r ec un 
es 0 ei e i ner Ents c e i dun0 der - unt er Zu grund e-

le ng er Re chtsauffassung des 0 G muss da it e e chnet 

werden , das s die nts ch eidung der er auf r Cil~ r üf n 

antra des ntrags g egners h i n ohne v1ei t eres auf e oben 

werden würde „ 

C) Bereits i m angefochten en eschluss ha t die 

er darauf hing ewiesen , das s nach rt o26 b s . I I REG 

(bri tis ch e Zone) e i ne &cha deners a tz~flic. t nur für 

s -

eibenes Vers chuld en besteht „ Di e v o~ LG vertret en e h ec~ts­

auffassu.n6 l ässt sich j edoch nich t mi t dem Ge setz i n ~ i n ­

klang bring en, denn sie hat zur 3 ol6 e, d~s s für fr emdes 

Verschul den g ehaftet werden müs s te. J uch d i e Auffas s ung , 

dass generell jeder, der irgend wan n e i nmal ein en Gege n tand 

besessen hat, welcher der Rücke rsta ttung unt e r liegt, auf 

i::ichadenersa tz in Ansp ruch g enommen \ erden k .. :nnte, entsprich t 

weder der Systematik noch dem Sinne des Gesetz es& 

Bereits in früheren vahren h a t ~as ~G in 

u.a. seinen 1tscheidungen vom 31.August 1957 in Sachen 

Glücksmann Erben./. Schmidt pp und vom 14. _ril 1959 

in achen Zeidler ./. Dr.Bott- ottenhausen an lingen 

lassen, dass der primäre Zeck des R G die Rückerst attung 

in atur durch den letzten feststellbaren Besitzer und 

somit der er us beanspruch der 0 Hauptanspruch" sei. 

ur wen dieser spruch nicht durchsetzbar ist, tritt 

a ein telle 1s rs t ans ruch für den au t ns ruch 

ie 



.. die eh dener ~Lfor run 

// sin ~ b e en von den: 

e en in 

pruch au 

.bs . II ( eh de rsatz ftir die ren 

frUh _y, sitzer 

rt„13 /" r e en-

einer Besitzzeit 

ein etrete:r..en ertminderun en oder Leoc' •• igun en) und u.us 

rt . 27 ~utzun en) geteben . ~c-on d~raus fol t , ~s o.n den 

an die Stelle des Naturalcnspr~c~s tretenden rs tzans ruc~ 

auf· c hadenersätz nur gegen den~eni en geltend wachen aIL , 

der, wäre die a c:t...e nicht i n Verl ust t-eraten , den J.fo.u„t­

anspruch auf „ erausgabe in ~atur hätte erüllen köm en . ,.ären 

aber weder der Lift noch der Flü el bei den Zeu0 en _ringe r 

bezw o .wanda in Verlus t geraten, hi?tt e der ms ruch auf ~-eraus­

e:,abe in Natur ge 5 en sie gerichtet u erden müLs en„ Sin g e g en­

über dem .A.ntragsgegner geltend gemac ...... t er :eraus gab eans:_:) ruch 

wäre aber von vornherein auf ein e un.mö6lich e eistung g e­

richtet gewesen, denn die früher im Bes i tz des Antragsgegners 

befindlich gewesenen Gegenstände war en vor Gelt e __ dJr.achu...ng 

des Anspruchs und hier sogar vor rl"""ss des RLc -ei-·s tattungs­

gesetzes bereits an die Zeugen weitergegeben 1orden& 

Abgesehen von der Tats~che, das s d er _ ntrags­

gegner als Vorbesitzer für einen Schaderersatzanspruch 

wegen Verlustes der ache nicht passiv legitimiert ist , 

scheitert ein Anspruch auch an der Frage des Verschuldenso 

Der in t . 26 Abs . . I REG enthaltene ~Te ensatz "C) so.:ern 

er nicht nachweis t , dass der Verlust • . . nicht auf seinem 

Verschulden beruht " 

lediglich: Ist der 

ein c adenersatzans 

ist eine Beweislastregelung„ Sie besa t 

tl~stung~beweis erbracht, entf~lf 

ruch . Ist der Bel~stun sbe eisVr-

bracht, beste t er. Ist eder d~s ei~e noch das andere 

-~---- ------- --~---~-~ 



•• b i i t r - ' 
Und V l: cnul d nsfr 

:miteinander zu tun 

leich.fe.ll 

e sind 

h ben . 

be r 

j doch z 

heoreJisc 

et . 

E.. 

isl -':.re elung 

a..:..e I icht s 

i vorlie enden 

~ a lle den bar , dass eine eiter e ei f e .., .. ~ .rge en 

i:itt e , d ss lügel und Lift L.a. che i nan er noch i n den :besitz 

von zwe i oder dre i Nac· er erbern ce-o-en un vo. letzten 

~es i tzer zerhac k t und v erfeurt worden wer en , o er aber , dass 

die c,, Chen be i einem BomL enangriff unter e angen ("ren . ::Jass 

i lli ersten Fall die ~achen durch ei·n 1· e .:.en Vers e ulden de s 

I Letztb ~s it zers im inne des ..... G in Verl ust erc1ten si:r1.d , 

bedarf wohl ke i ner näheren egr ündung , während i zweiten 

Falle auch nac h iieinung des OLG wed er ein chadenersatz­

anspruch g e6 en den Letztb esitzer noc h i rgende i nen Vorb e sitzer 

ge1::,eben sein soll D 2., aber das OLG den Vorbesitzer s chon im 

Falle der Unaufklärba r k e i t der Verschuldensfrage für sc~a­

densersatzpflichtig hält , müsste aber entspre c h end dieser 

Rechtsauffassung 6rst recht dann eine 2ch denersatz~flicht 

des Vorbesitzers bejaht werden , vv enn der Letztbesit zer die 

Sache vorsätzlich vernichtet hat ass aber die zeitlich 

spätere und vorsätzlich schuldhafte Handlun eines Letzt­

besitzers zugleich eine zeitlich früher liegende "schuld-

hafte" Handlung eines anderen , nämlich des Vorbesitzers 
' 

} 
kiJlf'1 

sein ~ (der ar nicht an der Vernichtung mitgewir t 

hat und von ihr vielleicht auch nichts eiss) ,ist denk­

gesetzlich nicht möglich . s sei denn, man hält ausalit„t 

und Versc1ulden für ein und dasselbe Das ist es ·eaoch 

nicht. ausal , enn tiUCh nicht adä uat kausal, r die 

rr andlun II des Vorbesitzers,nä lieh der Ver auf an den 

achbesitzer für den Verlust, dem: die ~ts ehe der 

itergabe 



eiter be 

-lo­

nich hi e C erden , ohne 
dass der r,pol , n·· · b d V i ic er erlust , entfiele . ·tte 

der Vorbesitzer d1.'e • h ac e niet ,eg e ebe. , jätte ie 

auch nicht ein ande1er sp"ter als sein i entum betr cbten 

und vernichten können . - ra f omm.t e ·edoc nicb~ an , 

sondern allein darauf' , wer den Verl ust a äquat k usal ver­

schuldet hat . uch daraus fol6t , d ss nur der letzte 

feststellbare ~esitzer Rückerstattungs~flicutiger i m Sinne 

des rt 26 Abs .II REG sein kann , 1orauf bereits die TToTte 

"auf seinem Verschulden" hinweisen . 

D) Im übrigen können die Antragsteller wegen 

des Verlustes des Lifts auch schon deshalb keinen chaden­

ersatz verlangen, weil sie, obwohl insoweit die ~ntschei­

dung der ammer durch ~as OLG bereits auf ehoben worden 

war , mit dem Nachprüfungsantrag u.a . auch ochadenersatz 

für den Lift verlangt haben (BL2 der R En öCLeidung). 

uch insoweit hat das ORG den Tuach~rüfungsantrag zurück­

gewiesen und ausgeführt , dass ein Schadenersatzanspruch 

nicht bestehe. An diese Rechtsauffassung ist die amm.er s-~r 
in entsprechender Anwendun6 des ~ .. bs.II ZPO, ,ie oben 

unter B) ausgeführt, gebunden. 

E) ffithin sind gegen den ~ntrags egner wegen des 

Lifts und des Flügels nur Ansprüche aufgrund des rt.25 

G be ründet, wie bereits im Besc:lluss vom lo . .. eptember 

1959 ausgeführt worden ist. Der hierfür in Betracht kom­

mende Betrag, dessen ichtigkeit von keiner artei bean-

standet worden ist, ist den tra stellern bereits zuge-

s rochen worden. Inso eit ist die ntscheidun nuch nicht 

auf ehoben worden. 

III. 
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L a n d g e r i c h t H a m b u r g 

2 WiK 635/63 

Z 20 135 - 1 -

Josef Lammen 
Rechtsbeistand 

Postscheckkonto : Berlln West 646 26 

Wiedergutmachungskammer 2 

Hamburg , den 21. Oktober 19 63 

Zippelhaus 5 Hths o 

Xnn ,..,~ 1_ _ ,....!.-1-- -----

Berlln-Wilmersdorf, den 

Hohenzollerndamm 1741177 
(Fehrbelliner Platz) 

Telefon 87 86 28 

17.10 01963 
Lo/N 
1800 

In der Rückerstattungssache 
Karl Brager u.a .• /. Deutsches Rei ch 

- 2 tiK 635/63 -

.Landgen .. t Hamba,ra 
W1cdcr,11tmKb&aa, 

.... 1 8. OKT. 1963 
• Alt,clar. Aal.·- AJi 

Landgericht Hamburg 

2 Hamburg 11 
Zippelhaus 5 

bestät i ge ich den Empfang des Schrift­
satzes des Gegners vom 10.10.1963 . 
Ich bin mit seinem Vorschlage einverstanden. 

Ich n ehme Bezug auf meinen Schriftsatz 
vom 30 .9.1963, mit dem ich eine Bla._YLk:oIDiter­
Vollmacht überreicht habe . Ich bitte zu 
veranlassen, daß nunmehr der Vergle ich 
über 

3.400,-- DM 
i m nächsten Termin zum Abschluß gela _gt . 
Unter diesen Umständen werde ich den 
Termin nicht wab.rnehmen.L ~ 

~ eci~beistand. 

(Untervollmacht Bio 203 d.Ao), 
für Antragsgegner: Dro ~x Hildebrandt. 

Nach Erörterung der Sach- und Rechtslage besteht Einigkeit zwischen 
den Beteiligten, daß durch den abzuschließenden Vergleich die 
Rechte der Antragsteller aus dem Beschluß vom 10.901959 zum Akten­
zeichen 1 WiK 39/58 nicht berührt werdeno 

Die Parteien schließen zur Erledigung des vorliegenden Verfahrens 
den in Kurzschrift aufgenommenen, aus der Anlage zum Protokoll 

ersichtlichen 



2 WiK 635/63 

Z 20 135 - 1 -

S c h 1 u ß -

V e r g 1 e i c h 

Anlage zum Protokoll 

vom 21. Oktober 1963 

in der Rückerstattungssache 

Brager u.a. gegen 

Deutsches Reich 

I. Der Antragsgegner verpflichtet sich, zur Abgeltung aller 

noch in diesem Verfahren rechtshängigen Ansprüche an die 

Antragsteller zur gesamten Hand einen Betrag von 

3.400,-- DM (dreitausendvierhundert Deutsche Mark) 

zu zahleno 

II. Die Erfüllung dieses Anspruchs richtet sich nach dem 

Bundesrückerstattungsgesetz. 

III. Außergerichtliche Kosten werden nicht erstattet. 

Für die Richtigkeit der Übertragung 
aus dem Stenogramm: 

Justizangestellte als Urkundsbeamtin 
der Geschäftsstelle 

t 
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