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In dem EBickerstattungss chen

anea lecht,

1.)Earl Brea g er , Sontevideo, 2us eig
2.) Ir, Seorg F r o o t , Hontevideo, aud aigenen Hechi,
5.) Eithe Bra g e r geb. Jecobsohn, Hont
4.) Alice P ro s t ageb. Jacobeohn, Hontevideo,
- #a 3) und 4) els Erbinnen nsch
Anss Jacobsohn geb. Bodlinder -

avidieO,

intresstaller,

Bevollalichtigter: Hechtubeistand Josef lLomaan, :
Berlin-drunewald, Illmsusuer atrade 3,

gegen

des Deutache Beioh, 2
spetzlich vertreten durch den Suniesuinister fir E’inm;zen,l3
3

gcrfahransvm:*etcrm Ubsyfinanzdirektion Hamburg, fanburg
Hsrvestehuderweg 14 - B 180 -~ BV 52/322 -
Antrageszegnel,

beschliedt das Wiedergutmschungesai bein Landgericht Hamburg

*

durch Lendgerichtsrat F U T s tenaws

1. iuf Grund dee yechtskrifiigen Seschlusees der l. Wiedergute
sschungskssmer des Landgerichts Hanburg vou 25. Fehruar 1959
werden die miteinsnder verbundenen Akten on dans Vorealt

st fir innere Restitutionen in Stadilhsgen, Uhernatrade 29,
dor Bitte, des Verfahren Uber den Hauptireuhfinder

r Bickerstattungeversgen in Berlin an die sustindigen

¥iedergutuschungsister von Berlin zu lelten.
1. Pie Entsche ergeht gebihrenfrei. Bine Iratettung anderer
II. Die B det nicht statte o

Fllrate u.ﬁ, ;
Pir die ri

J ellter
der Geschiiftastelle.
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Bﬂntlﬁrager' Dr. Georg Prost und Ivan Brager, g

iCh in L‘ontevideo \'.‘Otlnhaft. (\

R :
BT e o ki tont toz forsgpaunten reracneny derg
:: m&umten Fragebogen Zi 1, 4
mmiggg :ouggzgljl,:g? Ebzﬁl?ai’ﬂmzug;sgut, das nach l2mby
34 mhguv;d;g.ffiwA:lOfogoil? des Gerichtsvollziehers
x ;'%m“g;fgfgéghf [orsighorung des Spediteurs ¥illi Springer |
P w;‘?;gi?f der Pirma willi Springer & Co. Hamburg,

acher A@

nstinde ‘1 leisben:

A
deren Vollmach

P

&' zg;m“ "g:éewmﬂtﬂ in HBhe -’das #iederbeschaffungzswe




y (3781 f All=
Anlage B anfbefdhrt sind, aul st |
ordnung der Gestapo versteigert worden sind, stenf ﬁgg;; Dageges
{st der Verbleib der Gegenstinde in Anlage A, 105 ; S sbes-sink
11, 25, 59, 125 bis 220 nicht aufzukliren. E8 Syrtme:ben Satatis |
-y starke Vernutung dafiir, dass diese seltens des Deuts s
besehlagnahnmt und eingezogen wurden. iiersau wird ausge
Die Iiste - inlage A - ist vom Spediteur am 104641939 der Devi-
senstelle ein; ;ereicnt worden. uals}eoriwinalschreiben des ;pediteurs
vom 14+7.1939 - Anl, D - gibt sufsehluB dariber, dass Ver -
lungen Uber die Versendung des leubesitzes der ﬁerecntigten‘
= Brwerb nach den 1.,1,1933, anlage A, Positionen 125 bis 220 =
mit der Uevisenstelle schwebten. Hach der Erklirung des Spe- |
difeurs — inlage C - ist wegen der Freigabe dieser ;egenst¢nde '
eine Abba von 8.400,-= R angcet oteg worden. Z dieser,
: Re 800y T gt es aber nlcub mehr gekoumen, was er&li rlich ist%, i

Dass die Gegenstinde, die in

\ wenn man § 58 des Gesetzes uber uCVlaLdUOWlPVSCHSEtunb und den
Rd.ErlaB des RFM, vom 17.4.1939 heranzisht. Nach dem 1eL*Lere
surden 3 Eatepgorien von Umzuszsgut unterachieden, und zwar: L

a) Altbhesitz gErwerb vor dem 1.,1.193%),
b) Heubesitz (Erwerb nsch dem l.1.193%3),
Sachen fiir die ein unbedingtes Mitnahmeverbot bestand. 1

-~ , Bur der Altbesgitz ist ia vorliegenden Falle zum Versand freige-
1 N geben worden. \
/ Die Hitnahme von Heubesitz war grundsctzlich nicht zu genehmigen, |
V#{%l HKommentar zum Berliner gnts&h;iigwngsgeaetz von Bukofzer,
1951, Seite 163.
Da der Hanboaits der Devisenstelle am 1lU.6.1939 pemeldet wurde ”
A = und die Verhandlungen wegen der rreig;,abe an 14.7.1939
nicht beendet waren, kann mit einer an Sicherheit grenzen-
e ihrsc chkeil angenommen werden, dass diese Gegenstinde |
_ wehon m ﬂn& Versteigerung am 28.4.1942 eingezogen und verwer- |
*t wurden, Die Gegenstinde - Anlage A, Pos, 125 bis 220 - wurden
Zu g des Krieges bendtigt. Eine Veruntrevung durch
. nieht in Bebracht kommen, da diese sachen von
ts selt dem lb.6.1939 erfaBt waren.
m %@M EAM E‘QB: I1,25 Ue 59

n Korb voll ved.kamente ab-

m anlangt, so ist .
rderlich. Die pi-am. die
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ersteigerung erzielt wurden, kdmnen (berhaupt
bar, da beken ":lg SONGRL Bkeir¥D il 1gg auch nicht verwert—
annt is dass, die Betroffenen verstindlicher—
Welse die Werte so x'ﬁiddrig’ﬂla m3glich einsetzten,

srats ist bereits wegen Fristver-
.Beschluf des landgerichis
er,ﬂnde zu I) am Sehlul,:

rd flr die Berechtigten gemeinschaftlich
glhllt, da nicht einwandfrei festzustellen ist, welche
genstinde den einzelnen Berechtigten zehdren § 24 BRUG.
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1
1 Umzugsgut
'J Karl pp 59 4 Familie I
Lor ager und Familie und Ivan Brager un e ’
;)/ ger ﬁa;s;t;na Ia;e;t-sghgn;t;.—li _____ a;Sgewandert nach Montevideo
| Snecinttingen vor 19331
Kinderzimmer Herrenzimmer
1. 1 schreibtisch div.Mobel 46, 2 Sessel
} 2+ 1 Pult 22, 10 Sessel 47, 2 Hocker
3+ 2 Betten u.Zubehdr 23, Couch 48, div.Bilder i
4. 2 Schrinke 24, 1 Schrank 49, div.Lampen \
5. 2 Stiihle mappbétten 50. div.Biicher \
?egt-fm Jje.Matratzen 4 51 div.Gardinen
6o iB Iam;zgk—- 26, 2 Bett?n m,Zubehdr 52, 5 Kissen |
27, 2 Schrénke 5%, 1 Decke ‘
7+ Gardinen 28, 6 Stiihle Wert RM 540,= |
8. 1 Spiegel 29, 1 Hocker Esszimmers \
Kiiche 30, 3 Kissen 54, Tisch w
9. 2 Tische 31, 1 Lempe - 55, 2 EI.Tische \
102;2 Stiihle 32, 1 runder Tisch 56. 6 Stiihle
1T. 1 Eisschrank Sl925) 33. 1 Teppich 571 1 Kredenz
12, Kiichenschrank 34, 1 Briicke 58. 1 Buffet
Wert RM 240p-- 35, 2 Sessel 52:‘1 Radi°Wert cas
13, 1 Schrinkchen 36, 1 Buffet RM 330,-- |
14, Brotmaschine Wert RM 1600,== ., 1 Teewagen !
« Staubsauger (1931) Bohlafzinmer . 61, 2 Wandlampen |
16, div.Kiichenartikel wie 2/ 2 Betten m,Zubehdr ., Tischlampe
17. Kannen, Eimer,Besen, -o°¢ 2 Plumeaux 63. 2 Bilder

Topfe,Pfannen,Kellen, 39, 2 Schrinke

= 64. Gardinen
Loffel usw, 40. 1 Frisiertoilette

5 65. Tischdecke
Midchenzimmer 3171 Bbgasl S
18. 1 Bett m,Zubehdr i Diele
42, 2 Stiihle 66. Bplege
19°__i_:°&__, a:k 43, 1 Schrinkchen : 8lyert RM 40,--
20. ommode 67, 2
] Wert RM 60,-- 44, 1 Couch 7 Ti?chchen

Wert RM 580,-- 69, 3 Briicken g
70. 1 Blicherschrank

Die mit +) versehenen Gegenstinde

fehlen oder sind teilweise in der Ver- 2 kl:Tiache
steigerungsliste 72. 1 Fligel (1918)

73+ 2 Holzsiulen




94.?‘ éwehm

Anschafrgggen vor 1933
Bett- ung Kiichenwidsche

74. 8 Stoffreste

75+ 10 Servietten
76. 56 Handtiicher
77. 46 Kiichenhandtiicher
78. 27 Gléséptiicher
79. 13 staubtiicher
80. 8 Kaffeedecken
8l. 32 Servietten
82. 44 Kissenbexziige
83. 21 Laken

84, 15 Bezlige

85. 10 Tischdecken
86. 18 Uberlaken

87. 8 Frottiertiicher
88. 8 Kiichentiicher
89. 2 Glasertiicher
90. 9 H:I.tteldockon

5 4iv

Glas u, Porzellan

106. 1 Esservice 12 Pers.
107. 1 Kaffee" 12 Perse.
108. 4 Saftkannen

109, 7 Kannen (Kaffee uswe )
110. 2 Brotkdrbe

111, 50 div. Gléaser

112, 25 " Teller

113, 25 " Tassen

114, 28 Karaffen

1Wbs 5 Messerbdnkchen
116, 6 Tassen

117, 12 Untertassen

118, div. Schalen

119. Untersitze,Tabletts
120, Terrinen usw.

121. 6 Fingerschalen
122, 1 Tischlampe

123, 15 PAlatten
T Bax xi‘aq_. 12 Bes'becke
178, 2 Bieks

&S“cl;&}-l . 3
Ggrﬁgl'uav

//!
/

Wert Ca. RM 2, ﬂ'__""




'153. div.Taschentiicher
184, 3 Combinmationen |
1155, 2 Turnhosen

Anschaffungen nach 1933

Garderobe fir Karl B.
125 &) Pyjama

126, 6 Nachthemden
127445 Unterhosen
128. 10 Combinationen
129, 4 Unterhemden

130. div.Strimpre
u. Socken

131. 13 Oberhemden
132, div, Kravatten

133, » Taschentii-
cher

Kragen
Glirtel

6 Anziige

2 Hiite

1 Paletot

139. 1 Regenmantel
140. 4 Paars Schithe
141, 2 " Hausschuhe
Garderobe fiir Ellen B,

135, »
135.
136,
127,
138.

Garderobe fiir Kathe B,

142, 6 Kleider
143, 6 Blusen
144, 2 Ricke
145, 2 Mantel
| 146, 6 Nachthemden
| 147, 2 Jacken
| 148, 4 Leibchen
1149, 4 Hemden
élBO. 4 Schiirzen
'151. div.Strimpfe
1152, 8 Schliipfer

E

I:
&

| 156, 1 Paar Handschuhe

|

i

:
|

157.4" 11} £\

158. 1 1 Haus "

| 185.
| 186.

159, 2 Corseletts
160. 8 Schliipfer

161, 6 Nachthemden
162, 1 Morgenrock
163. 6 Hemden

164, div.Strimpfe
165. 3 Hiite

166, 4 Paar Handschuhe
167. 2 Taschen

168, 1 Mantel

169. 1 Rock

170 2 Kostime

171. 6 Kleider

172. 4 Blusen

173. 20 Taschentiicher
174, 3 Paar Schuhe
Garderobe fir Eva B
175, 6 Nachthemden
176, 2 Kleider

177. 1 Mantel

178. 2 Rocke

179 div.Schals,
Glirtel usw,

. 180. div.Striimpfe
- 181,
§182,

3 Blusen

1 Pyjama

2 Unterkleider
6 Schliipfer

© Hemden

% Schiirzen

183,
184,

187.
188,
189,
190.

1 Strandanzug

zeug
191 1 Rucksack
192, 1 Tasche

Garderobe fiir Ivan Be
4 Hosen

196. 6 Hemden

197. 3 Nachthemden

198, div. strimpfe
199, 4 Paar Schuhe
200. 1 Sommermantel
201. 2 Hiite

202, 10 Cravatten

Garderobe fiir Frau
Ivan Be.

203, 2 Schiirzen
204, 3 Schliipfer

205, div.Paar Strimpfe
206, © Hemden

207. 3 Paar Schuhe
208, 4 Kleider

209, 2 Mzntel

210. 1 Schreibmaschine
(1938) Triumpf

div.Taschentiicher

1l Trainingsanzug
1 Garnitur Turn-

193, 2 Paar Ha&dschuhe

194. 3 n
195, 1 * Haus "
Tennisschlédger

mit Bédllen
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X ; . . Neuanschaffungen zur Auswanderung g
"SR :ial. Kleider und Schuhe 1t.Rechnung K.D.W. RM 149,55
Qe * Handtiicher und Bettwische " RM 280,56
J\ 213, Méntel, Hiite u, Schuhe n RM 259.25
: 214, Strimpfe 1lt.Rechng, Petermann RM 72,20
{ N 215. Leibwische 1t. 5 Rechg. " RM 438,45 "
y 216. Unterwische Miiller m 27.05
b 217, Belefunken-Tisch Arlt RM 37,50 2
B 218. Garderobe Steinberg RM 43,— 4
\ 219. Garderobe 1t. 4 Rechn. Greiner RM 538,60 } |
! ‘ j ‘220. Schuhe Stiller RM 42,60 | B
L \/ i
NI
: |
L ‘
I |
4
I
i 8/ 71 komb.Kleider- u. i Le .
| : 15,-- 22,50
SR A Eebratior la8,— 22,20 |
1091 gr, Kacheltisch Schroder I 75,— 11,25
" flg‘l Sessel | - Frischke,
] 546 wbapoligadle i tatallsy, Kl.Reichenstr, 21 60y~= 9,
12, 1 Sessel - Hensen ¥
. s Do ’ mseﬁer Str. 60y~ 9=
L Wandbett m/iuflage  Lick IT, Harzensweg  120,-- 18,
andbett m.3 Aufl, @ Riebe 120,-- 18,--
dito : Bendig,Humboldstr. 100,~= 15,—
! iy - Bartels Heglaubig 120,-- 18,—
| Hansen gom. 0o 200,-- 30,--

Frischke 1 ;,g,‘,,,ago‘...; 30,—
lenda T

37,60 575,65

3837,60
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Abschrift von Abschrift

Bobsien

L cht svol
gch*"'f1=amm,l,,,Zi Sher

* D« Nr. 69/42
Auf

L3 57 D.R.

Nr. 9/1942

Hamburg, den 28, April 1942

Antrag dep i 4 ileitstelle
Hamburg g Geheimen Staatspolizei, Staatspolizei

i/sa,
ist heute Term

Versteigerungshallen der Gerichtsvollzieherei,

anberaumt ., Stk

Drehbahn 36,

Karl Israel Brager (Umzugsgut) (Tgb.Nr. II B 2- 4988/41)
in zur &ffentlichen Versteigerung in den

odann wurde mit der Versteigerung verfahren wie folgt:

\
Nr. Bezeichnung des Gegenstandes Name des Erstehers g;%ig— Kav. Geld
‘ (34 1 Lifrs Springer 50,= 750 ‘
%:%;2.1 Wéschetrockner IlI;de,Rahlstedt, 45 {
(2 Kaiserstr, 2 39— -'50 ‘
2+ 1 Bidet Sehrdder I 2y== = 9 |
‘;4p div. Hutformen gegﬁaﬁg,giiseﬁa e _,70
T P ’ i e I‘. ] |
" 5-32/Staubsa r "Progress"/i¥ %
! e gr
{ unvollsténdig Glinther 30,=- %’%‘% \
| 5.23 ﬁ Stédnderl.o/Schirm Strt_mkmann 25 == ’
| 7o ringer
‘ . g K{.Rl:%chenstr. 2X 220,-= 35,
| 8¢ 1 komb,Kleider- u. L
; ;, Wischeschrank Luck 15@,-— %%.gg
| 9.//1 dito Schreiber 148, 11,25
%00’{1 gr. Kacheltisch %cl;ro%;r ' Pl ’
11gy° rischke
| 1:)/&:&: i Kl.Reichenstr. 21 60y== 9,—-
Hansen
24 3 Sl Farmser’ler Stre 60, 12,::
S Wandbett m/Auflage Lick II, Harzensweg 120,== Avee
4,11/Wandbett m,3 Aufl, Riebe 120,-- "
5: dito Bendig,Humboldstr. igg,-- %g,——
" Bartels y—— e
'67;.'“/% Bettcouch Hansen 200,== 30,--
8231 Bettecouch Frischke ﬁgg 4 533 ’;6
951 Steinway-mﬁgelﬁ/,g, g) Menda 3837.60 575. =
9
I..I!..;ISCSCB-S-IB
ez. Bobsien gez. E‘Qute
gertonbsvollziehsr Protokollfiihrer




Abschrift won Abschri £t / /

A
Bobsien
/
Gerichtvollzi h 2
D.R. Nr, zaer
. oNI'y 2)
Versteigerungsabrechnung
in Sachen Umzugsgut Karl Israel Brager
I (Aktenzeichen: Tb,Nr. II B 2 - 4988/41)
“\[K
. Brutto-Versteigerungserlss RM 3.837,60
B Hlervon sind abgesetzt: f
5 % Gebiihren RM 191.90 \
L8 2 v.T. Versicherungsunkosten 7470 x
Lok Unkosten f.Packer %1610 kg) 8,50
Sroinuss o, ety s
r pr er o, fir erkosten
Y ) ’ ‘Anlieferung pp. ¥ ) 3,102,85 3.310,95
3 : die verbleibenden: RM 526.62“
[ .e SRR . ¥ —oEmEEERERIS
f ‘werden auf das Komto "Staatspolizeileitstelle, Hamburg" = .
: g bei der Deutschen Bank, Filiale Hamburg, uberwiesen.
g FembugSe e ],'5‘ SR D LR  gez. Bobsien
y B T T 4  Gerichtsvollzieher |
i Dar' T4L% wes pai der Ablder FOER - VeTE e s \-»
; :gf vallgiehareld, ilrel b ; i ‘
~odl z%i" s b 5%“-? gile

ghelle Yeratalganmgseriisgss zelgh, TReg UREHE ®

gekomlen sind, die in der I‘xyﬂmlh&l}sw

; y+ 4le im wezenilichen die aew

Femilien darstellten, z‘u}&
~ Beglaubigt i sordens @

- DEE




APb g e h v 1 L4t

willi ri
nger & Co., Hamburg 1
Spedftion Gr. BagkerstraBe 11
Fernsprecher: 32 30 54

o iy
o o A L . 1
j\‘.}g‘}‘- Ay

Eidesstattliche Versicherung

Inhaber der Firma

Ich, der Unterzeichnete, Willi Springer, tt fol
a -

Wilii Springer & Co, Hamburg, erklire hiermit an Eidesst
8endes zur Vorlage im Riickerstattungsverfahrens: A

Die Familien Karl und Ivan Brager, Dr. Frost und Anna Jacob-
sohn aus Berlin haben im Jahre 1939 fiinf Lifts mit Umzugsgub ‘
bei uns gelagert. Vier Lifts konnten von uns nach Freigabe

durch die Devisenstelle nach Montevideo verladen werden. Der ]
5. Lift, der u.a. hauptséchlich Neuanschaffungen nach 1933 ent— |
hielt, wurde nicht freigegeben und schlieBlich von der Gestapo,
Staatspolizeileitstelle Hamburg-Tgb. No II B 2-4988/41 zur 1
Versteigerung beschlagnahmt und durch den Gerichtsvollzieher '
Bobsien versteigert. Der Erlds betrug Aits Abrechnung des Ge-

' AETS "vom 28.4. 1942 57Dr.No 9/42-Lgb D 69/42

RM 36857660.
Der Lift war bei der Ablieferung in den Versteigerungshallen

der Gerichtsvollziehepeig,Drehbahn 36, verschlossen und zoll-
amtlich plombiert.
Die Abrechnung des Versteigerungserldses zeigt, dass nicht alle
e Saghen zur Versteigerung gekommen sind, die in der Inhaltsliste
"““ﬁkf gefiihrt waren. Diese Sachen, die im wesentlichen die Neuan—

|3

|




Abschrift / i

Berlin 14,11I.39

Sehr geehrter Herr Brager!

g:grici-l 2 len Sonnabend schrieb habe ich heute gemeinsam mit A
bei liller d?:e nachgesuchte Unterredung mit dem Sachbearbeiter A
3 m Polizeiprasidium wahrgenommen, Um es vorwegzunehmen: Ich
glaube von einer Zusage sprechen zu kénnen, dass der Antrag in
etwa 10 Tagen genehmigt werden wird.

Auf Grund von im Dezember heraus o
gekommenen Verfiligungen waren
unsere Ende Januar fertig eingereichten Unterlagen nochmals zu
;ll;gg::zen, was inzwischen auch wieder vollstindig nachgereicht
.
Gemdl erwihnter Verfiigungen sind auch fiir die Bewertung der
| Arisierungsobjekte Richtlinien gegeben, die eine Berichtigung
» des vorliegenden Objektes ergeben., Danach wird der Kaufbetrag

(die Kommentare sind uns als Arisierungsverordnungen vom 26.IV.
und 12,XT.38 versehen mit Bewertungs- und Ausrechnungsbeispielen
von dem Sachbearbeiter in die Hand gegeben) - etwa 60.000,-—M ‘
7") betragen, wobei aber die volle Hohe der Zollabgabe fiir Ihre in ',
Hamburg lagernden iidbel 3 ' 0.y A |
Herr Mill a eém Versprechen gemidB sogleich Herrn Springer
angerufeh, Dieser hat die Abgabe fiir Ihre neuen liégel und Ein- ‘
richtungsstiicke, fiir die der Zollsatz den 100%igen Kaufwert aus-
macht auf\8.500,-~ I fixiert,
| Sobald aldo in etwa 10 Tagen eine Bestitigung zu erreichen ist,
‘@u}? "3 wird Herr Miller sofort den Antrag bei der Devisenstelle einrei-
8 chen, so dags Ihre lidbel dann schnellstens abgefertigt werden
0”1' 1. konnen. In dem Zusammenhang vermag ich Herrn Miiller nur zu
H bestatigen, dass er tatkréftig bemiiht ist, Ihren Erfordernissen -
\fﬁ ” nach jeder loglichkeit zu entsprechen. Dabei muss ich auch hier l
& [ = nochmal feststellen, dass eine weitere Beschleunigung des Verfah- |
o rens zuverlissig‘'garnicht erreichbar gewesen ist.
4 Bemerkt werden musb, noch, dass eben nach betr. Verordnungen
A W&?{ eine Arisierungsabgabe zu Lasten des Herrn lMiiller von "nur"
' M 40,000,~- veranschlagt\ist! Es steht jedoch zu hoffen, dass bil-
. /U- liger anzukommen ist, da~Herr Miiller bei 40,000,-- grundsitzlich
gblehnte. Herr Miiller féhr®%.in Kirze nach London; sollte inzwi-

3

arauf, dass ich Innen heute

- (t¢¥” sonlich, Herr miiller
- [0 ovdeisiv clesen grischeubersicnt sove.
T iy Sk Hochachtungsvoll

i d

u erla 862»% n, schreibt er Ihnen nochmals per-
Ler "1e Wert™é
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Das Zahlenbild hitte ungefihr folgendes Aussehen:

3([1:17. Aufstellung von Frl. Will und den Testlegungen |
€s Polizeipridsidiums ergibt sich l

Ware 58.900,~- M \
Inventar und Auto 1,2504== " 1
600150,-- M

dagegen stehen

X Darlehnsbetrag 47,000,-- M ca.
ungeklirte Nerze 4,000,-- M
verbleiben ca, 8.850,-= M

L bt 2 T F P T T FF Tt E P T PP T ST F PP E R

X bei dem Darlehnsbetrag sind M 3.990,-—
ab%gsetzt da Friedrich behauptete ausgeglichen zu
Se L]

Zusammensetzung des Darlehnsbetrages:

M’ 22 174 - lt.Vertrag 14,XTT.38 :

M 4. 3@0,-- bar 9.1.39 ' —— 1

M;;?1;518,66 in Waren an Herrn I.Brager 2.I.39 . 0 {
M  1.800,-- in Waren lt.Rechn, 2.I.39 i SNy \
M 1.86Q,0- in Waren 1t.Rechn. 7.I.39 f.Ribeiro

LD 00 \3.509”-& in bar (Zahlung an Herrn Zeitlin) cat st Sk
M. 795,-— in Waren lt.Rechn. 9.I.39 EalEfell~
M 6. @9@5 Sicherstellung fiir fragl, Aussenstanﬁe._ir e
M 13@@20 - *‘*Waren 1t.,Rechn. Cavalla 3.I.39 i
rm“atotagz ,"’65 @a‘thw Bieber; Ortskr.Kasse; Rest Steuer

: b o Lk

2 TS

ba,n von Ihngn in Hamburg zurtick 5
: a.mmm
hna‘b%gsrasa st
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Berlin, den 26. Mai 1939

Sehr geehrter Herr Brager!

‘ y Ihren etappenweisen geschriebenen Brief méchte ich Innen heute ein-
‘ 8ehend beantworten. Die verlangten Schnitte gingen Innen inz#i-

Schen zu, Wegen Ihrer Mdbel habe ich bei Springer nochmals zurick

gefragt, da die verlangte Zoll-Summe schon iber l.lMonat bezahlb.

Er mache mir die Hoffnung, dass es bald in Ordnung kime und wirde

eS mich wirklich freuen fiir Sie. Eine Zahlung irgendwelcher Art

in Deutschland fiir Sie darf ich keinesfalls vornehmen, und bitte

ich Sie dieser Situation Verstindnis entgegenzubringen., Nachdem

alle Zahlungen reguliert sind und tatsichlich im Mgment keiperlel

Guthaben Ihrerseits vorhanden sind, ich habe im Gegenteil die

dlffe?enzierenden Nerze zu einem Spottpreis angenommen, um Aus—

buchmbglichkeiten zu haben, wahrscheinlich Mk, 6,-- per Stiick.

Nathan ist absolut dubios, da er nicht mehr in Deutschland ist

und Vermdgenswerte nicht vorhanden sind. Ich habe verschiedentlich

und vergeblich mit dessen Anwalt telefoniert. Es freut mich, dass

Sie eine neue Existenz sich schaffen konnten und seien Sie ver- |

s;chert, dass ich Thnen laufend Schnitte zugehen lasse, nur

bitte ich um Aufgabe ob Saccos, Mintel, Silberfuchs-Capes usw.

Hier hat inzwischen eine ausgesprochene Waren-Knappheit einge-

setzt und kann man nun selber gegen bares Geld nicht anndhernd

die Ware kaufen, die man mdchte. Dieses mag aber schon zum grofen

Teil an den Wirtschafts-Aufschwung liegen. Die Umsdtze diirften dem

Vorjahr gegeniiber 40 % hdher sein. Zur Messe habe ich vorsorglich

nur effektive Verkidufe getdtigt und bin heute froh dariiber. Hib-

ner soll fir Ik, 700.000,--, Arthur Wolf M. 250.000,-- und wir
120.000,-~- getitigt haben, wobei 80 % effektive Verkaufe.

Es bereitet groBe Schwierigkeiten auf Sicht den Apparat mit weni-
~ gem Warenlager so zu halten. Ich kann mir nur duch meine Kalbfell-
' inente helfen, Von jetzt an werden Sie laufend von mir unter-

, und ch Sie jederzeit mich in Ans ruch zu nehmen,

) sein kamn,
TSN LTS el e oF N

S dRmeRr e
_gez.‘.ﬁﬂ’eeraehriffc -

g ~
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w- BV 41/412 (3 3_%;.):_' @) Hamburg 13, den

Hartungstrale 5
Tel. 441291/ App.

An das
Landgericht Hamburg
Wieder gutmachungskammer

Hamburg 36

Sievel—:ingplatz ( mit zwei begl. Durchschriften)

A.'D.l- H -l-

In der Riickerstattungssache
- Wik 39/58 =
AR AL R R SR

o/ o Deutsches Reich

BT & gee r u.a.“-
< 8 (OFD Ham’burg)

(J osef Lommen) .
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Obel‘ﬁnanzdirekﬁon Hamburg

—= 19 DN L“j\n%l\q /y;jﬂﬁz’g/;[ ‘f@ Hamburg 13, den 2. 2%

Hartungstralle 5

| Tel. 441291 / App. G &
| 80 a AT _

s U g S

Viadn / W ifi‘ amenstre GACHLD

| Vorsprache in Riicler-ial ungs-
i An das Y ﬁ___g__;,ype? » ins:
& o ngelegenhciien: [locdclnens Y

r Landgericht Hamb urg g T# 37 v & 6.00 — 13 00 Uhr.)

| Wiedergutmac! lungskammer 4‘7 ; V—‘ry7

-‘lalﬂburg 36

Sievekingplatz ( mit zwei begl. Durchschriften)
Alﬂ..: ] [Y8
In der Riickerstattungssache
« WiK 39/58 -
Z 20 135 <1~
BEESae e (F 0, gk ‘ T Deut
i (Josef Lommen) (OFD Har
tiberreicht der' Antragsgegner in dér Anlage den noch
vorhandenen Devisenvorgan 21 9 mit der Bitte,pdiesen nach

o Zurl'iekzug-ebe'nx.
W' Die Devisenakte Dr. Georg Frost - F-Vg. 2376t ks inach
Mlttellung der Dev1snns elle Hamburg nicht. mehr vorhanden.
Das in’ &éﬁ fiberreichten Devisenvorgang vornanaene Uz 2§s§u%sr
ve;veiemn'ig @‘tlmmt mlt;dem von dem Antrasste Singereicnten
e, Wetn eie} die Antragsteller im Scarlf satz Vom
4.10. 1957 ausfuhren, dass der zur Versteigsrung gelangte Lift
in der Hauptsache Nguansc%%fégngen enthielt ;- so wird diese
ptung h de: 2 r Umzugsgutllste gem. Bl.2 ff
)evisenakte lderl Die nachweislich versteigerten
dem Jahre 1933 gekauft worden.

o

chlossen sein, dass die
de des Liftea veraus&en
ARk ;
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Josef Lommen
Rechtsbelstand
Postscheckkonto : Berlin West 646 26

In der Riickerstattungssache

Deutsches Reich
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II,

Berlin-Grunewald, den
Jimenauer Strafie 3

Telefon 89 49 15

iiberreiche ich unter Bezug auf das Sitzungs-
protokoll vom 3.,2.1959 - Wik 39/58, Z 20135-1-
die eidesstattliche Versicherung der Berech—
tigten,

Frau Kathe Brager, Karl Brager,

Frau Alice Frost und Dr. Georg Frost,
vom 1l.3¢1959. Dieser Erklirung ist beigefiigt, \
a) die Aufstellung iiberdas Umzugsgut mit den
Positionen 1 bis 220 (Blatt 1-4), die dem
Antrage vom 4.10.,1957 als Anlage A berelts
beigefiigt war,
das Versteigerungsprotokoll vom 28.4.1942
mit den Positionen 1 bis 19 (Blatt 5), das |
dem Antrage vom 4.10.,1957 als Anlage B :
bereits beigefiigt war.
wird beantragt,

das Deutsche Reich zu verurteilen, den An-— 1
tragstellern Schadensersatz in Hohe des v
Wiederbeschaffungswertes per 1,4,.,1956 wegen ¢
folgender Gegenstande zu leisten:

L+ Wegen der nachweislich versteigerten
Gegensténde, Blatt 5, die einen Ver-
steigerungserlds von 3.83%7,60 BRM
erbrachten, i
wegen der nach der Entziehung in Verlust k
geratenen Gegenstinde, die in der Liste
Blatt 1-4, unter den Positionens:

11, 59, 125 bis 210 gefithrt sind und
eines Korbes voll ledikamentex.

Zu dem Ergebnis der Beweisaufnahme vom 3.2.
1959 wird erklsrt:

Die Zeugin Larsen hat in bezug auf die zu 1I)
erwahnten Gegenstande bekundet, dass wegen der
neuwertigen Sachen (Pos. 125 bis 210) eine Ge=
nehmigung zum Versand nicht erteilt worden ist.
WNach ihrer Ansicht sind diese Sachen unter
Zollverschluss zum Gerichtsvollzieher gekom-
men., Dort wurden die Sachen an die Sozialbe-
hérde abgegeben bzw, von ihr weggenommen, it
der Wegnahme hat die Zeugin "Wegnahme ohne
Quittung" gemeint,

Auch nach Ansicht des Zeugen Springer, vergl.
sein Schreiben vom 13.,12,1954 an das QLG Ham-
burg - 5 Wi S 379/54/1 Wik 544/53 - sind die
Neuanschaffungen im Lift gewesen und abgelie-
fert worden.

b)

Es

e

Blatt 2 \
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Wird weiter beriicksichtigt, dass die Neuanschaf- f ]
‘ |

]

Viv‘ung;en in gler Akte der dortigen Devisenstelle
Nr, 2119 (Blatt 4 u. 5 dieser Akte) erfaBt worden 1 1
sind und dass eine weitere Kontrolle der leuan-— 1
schaffungen seitens amtlicher Stellen durch die

Zahlung der Dego-Abgaben vorlag, so ist die Ver-

mutung, dass eine Unterschlagung seitens des Spe-

diteurs vorliegen kdnne, ausgeschlossen. Diese
SchluBfolgerung ergibt sich auBerdem aus der Tat-
sache; dass die Devisenstelle im Jahre 1941 ein
Verfahren gegen den Spediteur wegen der silbernen
Hausratsgegenstinde eingeleitet hatte, Waren zu
diesem Zeiftpunkte die Neuanschaffungen in irgend
einer Weise ohne Kenntnis der Behdrden fortge-
schafft wordem, so hitte man diese Tatsache in dem
damaligen Verfahren mit einbezogen. Bei richtiger
Wirdigung dieses Sachverhaltes gibt es nur zwel
Losungen, und zwar

a) entweder wafen 1941 die neuangeschafften
Sachen bereits durch die Behdrde entzogen,

Mit Ricksicht auf den damaligen allgemeinen Krilegs-—
bedarf und der Entwertung der Sachen durch lage-—.
rung, ist der Unterzeichnete der Meinung, dass die
Vermutung zu a) die richtigere ist.

Hiernach kann es im Rahmen des Art. 41 (2) Ges.
Nr. 59 keinem ernstlichen Zweifel unterliegen,
auch die ohen zu II) aufgefilhrten Gegensténde

durch das Deutsche Reich entzogen worden sind.

Ich iiberreiche noch das Originalschreiben des a.
Willi Springer gg% 14,7, 1959, aus dem sich £ 4
gibt, dass wegen Neuanschaffungen zu diesem Zeit- {

oder 3
b) sie waren noch vorhanden.

unkbe die Versendungs-Genehmigung noch nicht vor- 5

ag. Abschrift dieses Schreibens wurde dem Antrage
vom 4.,10.1957 als Anlage D bereits beigefiigt,
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Montecideo, den 1. 3s 1959 ] \

In der Riuekerstattunssache

ager u, a. . D hes R
: Wik 39/58, 2 20 135 oy oy” Telch

nehmen wir Bezug auf das umns vorliegende Sitzumgsproto-
koll vom 3.2. 1959, Unser Rechtsvertreter, Herr Josef ‘
Lommen, hat sich hiermach bereit erklirt, eine eides-
stattliche Versicherung von ums dariiber vorzulegen, J

a) welche Sachen, die in der Versteigerungsliste
nicht emthalten sind, nicht angekommen simd,

bg wann die Sachen zu asangeschnfft wurden,

e) wie hoch der Amschaffumgspreis der eimzelmen

- Sachen gewesen ist,

Q ﬁ§?r'Lommen hat ums die anliegenden Listem = Blatt 1 bis
5 = tberreicht und uns dahingehend informiert, dess

1, die Liste = Blatt 1 bis 4= vom dem Spediteur \

o Willi Springer im Juni 1939 der Devisemstelle eim=
gereicht wurde umd sich in dem Akten dieserT Dienst-

stelle Nr, 2119 befindet o
24 die Liste Blatt 5- sich in denm Akten der Oberfinamz-

 divektion Hamburg befimdet.
giﬂiﬁhﬁcbvwir die Listen zu 1 umd 2) durchgearbeitet haben
haben wir sie mit einander verglicheam, Wir haben an~- .
- schliessend die ganze Angelegenheit nochmals #iberdacht |
jfﬁgifF!?P?Pehqg.; unmehr versichern wir :

e T W= e
Sy 3 d it £ NP Sy

duy 6 %ﬁ?izgt L R
it el é&nwm?é;&; s

r Biak beYeivsggsil wis W&
in b pand apyrre Tredas
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III

Zu

II.,Die Sachen Blatt 3, Pos, 12

III, Die Sachen Blatt 4

Zu_ e
ie hoech die Amschaffungspreise der in Verlust

D
v3392§§§:§§§;§°r::ng}-tt 1, Position 11 umd 59 sind im |
hier llgekommeg. Oll nicht erwdhnt. Sie sind aber nie

»Als hier angekommen erkennen wir an:

1. Blatt 1, Pos. 1 bis 10, 12 bis 14, 16 bis 18, 20 bis
gg'bfg gés 5, 38 bis 43, 45, 47 bvis 53
2. Blatt 2, Pos. 74 bis 123, RSB S

-g;;z;i;nggg?mmen 8ind die Sachem Blatt 3/4 Positionen
ach den Mitteilungen des Spediteurs Springer, die noch
bis Emde 1939 hier einginggg, ist fur gies% Sachen eine
Abgabe von etwa 8500.~ HBM gezahlt wordenm. Die Zahlung ist
wes aumeh von Herra Miller,dér dem Betrieb des Umterzeich-
meten Karl Brager, {ibernommen hat bestiitigt wordemn. Die
Abgabe ist geleistet worden, um ale erforderliche Ausfuhr-
éenehmigung fur die genannten Sachen zu erhaltem. Trotz
ahlung der Abgabe ist eime Versendung am uns nicht erfolgt
Im Oktober 1939 ist ums von Herra Springer in Aussicht ge-
stellt worden, dass wenigstens ein Teil zur Ausfuhr frei-
gegeben sei, ﬁir haben aber weder eime Versandanzeige moch

die Sachen erhalten,

b)
ie versteigerten Sachem - Liste Blatt 5- sind etwa in den
Jahren 1931, als wir grissere Einkiinfte bezogen, angeschaff
worden, Folgende Sachen wurden zu eimem anderem Zeitpunkt

:ng;gchafft:

. sschrank, Bl, 1, Pos. 11 1 =
2. taubsauge; w Cwn? Tu 15 ’¥%%?

3+ Radio, e e ;9 1938

4, Steinmayfltigel " " 2 1928,

bis 2106, wurden kurz vor der

Aaswandorunf angeschafft, Sie wurden zwangslaufig mnur ein
oder zweimal gebraucht, um sie als "gebrauchte Sachen" ‘
deklarieren zu ktnmen, Sie miissten daher als neuwerig be-

zeichnet werden,
» Pose 211 bis 220, waren Uberhaupt noch|

nicht gebraucht,

eratenen

Sachen gewesen sind, vermdgen wir bei bestem Willem auch
nicht annihrend amzugeben, Wir sind bereits mehr als 20
Jahre in einem anderen Lande, in dem ganz andere Preise

bestehen, als im Deutschland.
{ste -Blatt 1 bis 4- sind Preise angegeben worden.

In der L
Diese Preise emtsprechen aber keimesfalls den Amschaffumgs '

oder Tageswertem. Wir erinmern uns, dass diese Preise au
Anraten umserer Berater damals sehr niedrig angegeben wur-
den, um die erforderliche Abgabe so niedrig wie miglich zu




Wir sind bereit,
Eig zy4 wiederhole

die vorstehenden Angabem auf Verlangen unter

Montevideo, den 1. 3s 1959,

Frau /{54 /ﬁﬁxv

Frau A,(,L&f (6 M

(9
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‘ Umgsugsesgut
b 3 \
fir |
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Anschaffungen vor 1933
, Baitzund Kichenwssohe

8 Stoffreste

10 Servietten

%| 56 Handtiicher

[t/ 46 Kllchenhandtiicher
%] 27 Glaserticher

| 13" S¥aubttcher

¥ 3 Katfeedecken

&4 legif'ioiﬁin

"” 8 Wom.,mh,,

Aﬁ& 8 iﬁ%ﬁon&ﬁnagr ’.;ﬁ

83/ 21 Laken

M 15 Beztige .
5] 10 Pisehdecken Pk
/28 Yebar1aken

s

Gl Ue gell

1 Esservice 12 ‘ers.
i Kaffee " .12 .

4 Saftkannen

7 Kannen (Kaffee usw.)
2 Brotkdrbe

50 div. Glaser

25 " Teller

25 » Taase

28 RKaraffen

6 messerbiinkchen

6 Tassen '

12 Untervassen

 ¢4‘- Achalen

Untersitze, Tabletts
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Anschaffungen nach 1933

'M’m—m Garderobe Liir Kithe B. Uarderobe fir \\1
Z;f 1 Fyjama 5|2 Corseletts Min T \ ‘\,
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s 1o Combinationen ¢4 1 Morgenrock /9% |div. Strimpfe
I 4 Unterhemden Y en /4|4 Paar Schuhe
8 div. Strimpfe n.deo.kilmu Striimpfe A1 Sommermantel o8
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oy e Kravatten .., | /iis Paar Handschune /|10 Cravatten
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woAragen | . ... |/4|1 dentel Gardezote, £ix, heen |
13‘_%: /1‘9‘1 Rogk iven 3. |
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141 Paletot Ma Blusen ”’i div.raar Strimpfe
M1 Regenmantel /20 Taschentiicher 1:.1 o S ‘.
/Y¢|& Paar Schuhe fif|3 Pasx Sohube G 1
AR s measatiuhe . . atla Kleider ;
i /]G Hashabonden 04| 2 MEntel ‘
N6 Kleider 2 teider MH1 Schreibmaschine asm‘e
il Blusea fm’l #antel !
/12 Bocke /|2 ricke e g cr. 28 il
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A ydem

i;’:/ Kleider und Schuhe 1t. RechPuag  K.D.i. R 149.55
i Handticher und Bettwasche - " 280.56
' Mintel, Mite u.Jchuhe 'f " " 259.25

3 1t. Rechng. P'“M 22.20

;‘A”:' Leibwische 1t 5 Rechgs " 438.45
Unterwdache = u- 27.05

At | ne Ailt 37.50
Steinberg 43 =

247 Carderobe 1%.4 Rechn, Urelner 229,90
w s l I T L L BUA S BLA > jﬁl;‘r A “2-60

LA fecLnar

satforaen

oxavasuger Progress”
& ol latenddy ,
j-saeri.ofBchira

R mw 5
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Abschrift von Abschrift

Bobsien

b | & 1
. g:géghgivollzieher /
% aftsnummer: 57 D.R, Nr. 9/1942 ; Bl
Vih . 8b. D, Nr. 69/42 2 Hamburg, den 28. April 1942 1 "
o |
. | y il
- ’ Auf Antrag der Geheimen Staatspolizei, Staatspolizei-—
leitstelle, Hamburg . 5988 /441) f
i/Sa. Karl Israel Brager (Umzugsgut) (Tgb.Nr. LI B 2- 2
a v
1‘ ) ist heute Termin zur dffentlichen Versteigerung in den
Versteigerungshallen der Gerichtsvollzieherei, (
Drehbahn 36,

anberaumt.....

Sodann wurde mit der Versteigerung verfahren wie folgt:

Nr. Bezeichnung des Gegenstandes Name des Erstehers leistgebot Kav. Geld
|
1 1 Iift Springer 50.- 750 |
2 1 Wischetrockner Thde, Rahlstedt 45 :
/ Kaiserstr. 2 T O. o i
Yo 3 1 Bidet Schrider I 2.- 0.3
I AN a4 div. Hutformen Neumann, Kaiser- 3 B
: / Wilhelm Str. 47 4,60 0.7 ‘R
| 57. 1 Staubsauger"Progress" L o | |
unvollstandig Giinther 30.— ) i
- 6 1 3ténderl.o/Schirm Struckmann 25.- Tl ;‘
et Al e 0 Springer, _— i o) |
, N g Ki. Reichenstr.21 —220.= — — 33.= ‘
87 1 komb, Kleider-u. ; 3
W&scheschrank Tuck 150~ 22.50 \ |
9/ 1 dito Schreiber 148 .- 22,20 § |
10Y 1 gr., Kacheltisch Schroder I 75~ 11425 i
11j 1 Sessel - FfiSChke, .l |
Kl, Reichenstr.21 60.— 9.- {
12¢ 1 Sessel Hansen, i |
4 Farmsenerstr. 60.~ 9.- x
%2/ 1 Wandbett m/Auflage Lick II, Harzensweg 120.- 18.~ A
14/ 1 ae! m,3 Aufl, iebe -120.~- A8, J
disel AR Bendig,Humboldtstr. 100.- 15.-
"o . 7 SR B: lS 120.-. 18.-
o o 2000“ 500"’
200;‘ 306‘

. 2150.= 322,50
| esasaeaniee. | 579465

Bl
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Anl e g © zum Protokoll vom 18. August 1959 (Brager u__a-: ./, \
Deutsches Reich |

Ty ZougesaM ennnd e
In dieser \

Zur Sache: Ic h bin seit 35 Jahren Klavierhé&ndler.
liigel aufgekauft-

Zeit habe ich auch des cfteren Klaviere und P
36 ver-— | 4

Ob ich den am 28.4.1942 in der Verstelgerung Drehbahn
steigerten Steinway-Flligel erworben habe (Gebot RM 2.150,—~ {
kann ich heute nich® mehr

zuziiglich RM 322,50 Kavelingsgeld), ,
sagen. Ich habe in der damaligen 7eit u.a. auch fir einen | 1
Wiener Klavierhdndler Fliigel oder Klaviere aufgekauft, wenn er | v

hatte. Dass ich den Fliigel nicht erworben habe und

Interesse
sch wire, kann ich

dass also das Protokoll des Versteigerers fal

nicht behaupten.
Meine Frau hat sich mit dem
vieren auf Versteigerungen nicht beschaftigt. Sie weiss von

artigen Sachen nichts.

Ankauf von Fliigeln oder T ‘
der- \?

2. Zeumen B iy b g T e
7ur Sache: Es ist richtig,

dass ich in der Versteigerung VOm 28.
4.1942 vom Umzugsgut Brager den im Versteigerungsprotokoll ge—
nannten Lift und das Bufett erworben habe. Den Lift habe ich
nicht mehr. Ich weiss nitehbnitolZer verkauft oder ausgebomb®t ist.
Tch kann nicht mehr sagen, was mit dem Lift bel uns gemacht

worden ist. Das Bu@étt hat bei uns im Biro gestfanden und ist

mit ausgebombt worden.




.f‘ Was aus den neuen Sachen, die zuriickgeblieben sind, &€-— | ﬂ

| }i Worden ist, weiss ich nicht. Es gab verschiedene Moglichkeiten,

entweder dass sie von der Gestapo oder vom Zoll beschlagnahm® 1‘

wWorden sind oder dass sie zur Drehbahn zur Versteigerung gebracht !

werden mussten. Manchmal sind die Sachen such abgeholt worden. Ich

habe aber keine Erinnerung mehr an diese Gegensténde und ihren 1 3
|

spdteren Verbleib.

Fiir die Richtigkeit der Ubertragung aus dem

Stenogramm: /

B Iy L:
b { Justizangestellte, |

als Urkundsbeamtin der Gesc-hédftsstelle.

A -# & "# 3 &N

WR TR, W AP
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Josef Lommen
Rechtsbelstand

Polhd\ed(kon!o: Berlin West 646 26

¥/%.59
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An das

Landgericht Hamburg

Hamburg 36
Sievekingplatz

alr 161 %

Berlin-Grunewald, den
Jimenauer Strafie 3
Telefon 89 49 15

/ /
o/ e deutsc s
3 P :
- Z 20 135-1- \&. 1 441 Y|
. 4
M
wird zum Br ] r A L
am 18,8.195 £ Gs
I. Versteige: 3achen. |
1, Nach d 1 2 o g j
Springer sind folg > L \
lust ger : ‘ )
Meistesebot [k .L'\C_:WT_ —\
1 Steinway-Fliigel 21504-— RI DLL-i} ru
1 Lift _50,-- BM _7.50 A .
1 Bufett celyg=— :i:,, SR b e
24cO—=. i DOD g i }
WertmsBig macht das eine Quote von
120 x ) " 3 A5 2 ‘
gﬁ&%=ﬁ~lgg= 63 % aus. Die restlichen
5856 , ; oy
Sachen, bei denen der tatsdchliche erlus }
nicht einwandfrei feststeht, sind Ge- ‘ ‘
brauchsgegenstinde. Selbst wenn diese o8-
chen heute noch vorhanden wiren, SO mUS— _ ?
des Art.26(2) |

sen sie als verloren im Sinne

b

Ges. 59 gelten. Durch den taglichen Ge- 4
brauch seit 1942 waren sie derart abge- i
nutzt, dass sie fiir die Berechtigten kein 3
wirtschaftliches Interesse mehr haben.

Das gilt insbesondere fiir die Sessel, Bet-
ten und Couchs. Nach einhelliger Ansich®
stellen derartig abgenutzte Gebrauchsgegen-
stdnde einen Total-Verlust dar, vergl.
Blessin-Wilden, Kom. z. B.Riick.Ges. § 12,
Randziffer 10, letzter Satz.

Hiernach ist das Deutsche Reich schadens-
ersatzpflichtigy die Sache ist entschei- \
dungsreif.,

Was die HOhe des Wiederbeschaffungswertes
der versteigerten Sachen anlangt, so bie-
ten die erzielten Versteigerungserldse

keine brauchbare Grundlage; es handelt

sich bei ihnen um Verschleuderungspreise.

In diesem Zusammenhang nehme ich Bezug

auf die Bekundungen des Zeugen Springer.

Der Lift, den er mit 57.50 RM ersteigerte,
hat einen Wiederbeschaffungswert per 1.4,
1956 von ga._550,-—DM. Hiernach wird ein
Saghverstandlgengutachten unentbehrlich
Seln.,

Blatt 2




. : T *
- K |
Am aken, der ‘
Korb mit M haus
abgeliefert e Ver-—
nultuuld, : _Lv— an—
deren Geg a : hegt
auch der Zeuge >r1u ST o 'T‘,"' g
nicht, denmn muss bis zum ang i
nommen werden, dass die olllin;au“ Ooqvllv weil hin 1
Besitzer der Sachen geblieben ist. Dann ist aber En 3
November 1941 auf qu_d der 11, ¥O. zum iulC sa" re i

derZ die Besitzentziehung in el me ulov“uu_
uber gegangen, Hiernach ist das Deutsch _clch

densersatzpfllchtl
f’% \{@wt/wwu/
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Postscheckkontg ; Berlin West 646 26

In der Rickerstattungssache

Brager u.a. ./.

Deutsches Reich®

7. ;(‘,':)b. 195)

Berlin-Grunewald, den
Jimenauer Strafie 3

Tcll!qﬁ-m

_/&,‘ ot ) ..:-"}' -

e Ny

ksl e
\C

1 Wik 39/58 - Z 20 135 -1-

wohrter Hery Lommae

edigung Ihres Sohre

dess dch am 24.Juis

Bragerschen Umpegugus ars

3 4 .
LYe BAX

toige: bek Bettcouch

fiberreiche ich im Nachgang zu meinem Schrift-
satz vom 31.8.1959 das Schreiben der Frau
Katharina Larsen vom 3.9.1959 zu den Akten.
Frau Larsen geb. Frischke war voT jhrer Ver-
ehelichung bei der Firma Willi Springer als
Angestellte tatig, 3itzungsprotokoll vom
3,2,1959, Sie hat in der Versteigerung am
2844, 2942 unter ihrem Midchennamen folgende
Gegenstinde erworben:
1 Sessel 69,—— RU
250,‘- RM

Beweis: Versteigerungsprotokoll vom 28.4.1942.

Auch diese Gegenstande sind in Verlust gera-
ten. ¢

tungsvoll |

: V’Q"‘
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OBERSTES RUCKERSTATTUNGSGERICHT L
ZWEITER SENAT

Entsch. Nr. 657
“'""——”“_’”: ;lj' ORG, I r/793
Lan lamburg 5 ‘?1”/1 54/59

Wiedecrgutmachung
B 13 JUL 1982 Wik 3%9/58 Hambdurg
=l J. JUL. 135Z

In Sachen:

m. Abschr. Anl. Akt

1. Karl BRAGER
2. Dr. Georg FROST
3. Ivan BRAGER

Berechtigte und
Antragsteller

vertreten durchs
Rechtesbelstand J.lommen,

Berlin
gegen
DEUTSCHES REICH Rilckerstattungs-
pflichtiger und
Antragsgegner
vertreten durch:
Oberfinanzdirektion,

Hamburg

Nachpriifung einer Entscheidung des Oberlandes-
gerichts Hamburg vom 4. Dezember 1959 auf
Antrag der Berechtigten.

ENTSCHEIDUNG

(Der deutsche Wortlaut dieser Entscheidung ist maBgeblich.)

o

Die Berechtigten wanderten von Berlin nach Montevideo
Anfang Jenuar 1939 sus. Im Wovember 1938 fibergaben sie ihr
Umgugsgut der Hamburger Speditionsfirma willi Springer & Co.,
die vier Lifts mit Umgugsgut nachsandte. Im Auftrag der CGestapo 1
versteigerte der Gerichtsvollzieher Bobesien den in Hamburg
guriickgebliebenen fiinften Iift. Von dem Erltise von 3 837,60 R
gog der Gerichtsvollzieher seine Kosten mit 208,10 R¥ ab. Der
Spediteur erhielt 5 102,85 RM wegen seiner riicketindigen Kosten.

-2-




OBE
RSTES RDCKERSTATTUNGSGERICHT ZWEITER SENAT

Seite: 2
|

Die Staatspoliseileitstelle Hamburg empfing den Rest wvon ‘
526,65 mM. Die Zollbehirden lieferten die beschlagnahmten '
Arsneien der Apotheke des Krankenhsuses 5t. Georg in Hamburg

ab,

Nach dem Bundesrtickerstattungsgesetz (BRUG) erhoben die
chhimon Schadenserseatzanspriiche gegen dns Deutsche Reich
und behaupteten, da8 dae Reioh auBer den versteigerten Secheén
und den Arsneien auch noch einen Eisschrank, gzwei Klappbetten,
@in Rundfunkgeriit und die nach 1933 angeschaffte Kleidung an

v sich gebracht habe. 4
: :
Durch BeschluB vom 10. September 1959 verurteilte die ‘

| Wiedergutmachungskemmer des Deutsche Reich, 2 835,~ DM zu
sahlen, und wies den weiteren Anspruch der Berechtigten ab. ‘
Sie sah als entsogen nur die versteigerten Sachen und die Ars- 't
neien an. Sie verneinte die Haftung des Reiches wegen folgender
versteigerter Sachen: wegen eines Lifts, eines Biifetts, eines |
Sessele, einer Bettcouch und eines Steinway-FPligels, weil die
Erwerber dieser Gegenstiinde bekannt seien. Die Gegenstiinde seien
bei lml Teil der Erwerbder durch Fliegerangriff vernichtet

rden, seien aber nicht beim Reich in Verlust geraten, so deB
nt Mﬂ Art. 26 haftet, sondern nur nach Art. 25 den Erlis




OBERST
Es ROCKERSTATTUNGSGERICHT ZWEITER SENAT Seite: 3 \
\

2. fUr die verlorenen Cegenstiindes

a) Bekleidung,

b) Eisechrank,

©) 2 Klappbetten,
d) 1 Rundfunkgertit.

T. Die Berechtigten rigen wegen der versteigertem Sachen,
deB die unteren Gerichte die Begriffe "Verlust" und "Ver-
schulden” im Sinne des Art. 26 Abs. 2 su eng eusgelegt hitten. :

Diese Riige ist unbegrindet. =T

Die Erwerber der ersteigerten Gegenstiinde, suf die pich der ¥
Nachprtifungsantrag besieht, eind beksnnt. Im Sinne der Art. 11 |
und 26 wiiren diese Personen diejenigen gewesen, gegen die die
hmhtmu einen Anspruch nach dem Gesetz 59 hitten erheben

kénnen. In der Entscheidung WAYNE (ou/n/ca) haben wir ausge- \
fuhrts }%qj/ 4356 — //J‘J”(,Mat,_ /’47/ \

“Soweit es sich um den Verlust der entzogenen Seche handelt, \’i

: haben wir ale schadensersatzpflichtig grundsitslich den 3
| letzten feststellbaren Besitzer der Sache angeschen. Er

kann fir den Verlust verantwortlich sein und kann unter

Umstiinden beweisen, da8 der Verlust nicht auf seinem Ver-
 schulden beruhte. Aus dem Zusammenhang der Haftung fur

Jerlust und der Haftung fUr Beschidigung oder Wertminderung

sich, dad nur der jeweilige Desitsmer fir die De-
n g oder Wertninderung verantwortlich sein kann,
, ( mmm*‘ M‘ Bats coee®
:Jﬁﬁﬂﬁ
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OBE
RSTES ROCKERSTATTUNGSGERICHT ZWEITER SENAT
1\

TI. Boweit die Berechtigten Schadensersats fir die nichtver—
8teigerten, aber nach ihrer Ansicht enteigneten und verlorenen
Sachen fordern, rilgen sie die Verletzung des Art. 41 des
Gesetzes 59 und greifen die Beweiswirdigung der Kammer an. ES
: ist nicht ersichtlich, inwiefern die Ksmmer Art. 41 verletat
4 B 2 haben 20l1l. Sie hat die Beweisnot der Berechtigten berick-
eichtigt, aber d1e Berechtigten bleiben verpflichiet, die
\ E“"'“ll der vtrnouorhn Sachen nachzuweiszen oder =it einer ;
an Sicherheit grensenden Wahrsoheinlichkeit glaubhaft su machen, |
da8 diese Sschen entsogen wurden. Das ist nech dor Uberzeugung A

b der Kammer den Berechtigten nicht gelungen. Die Kemmer hat nach

» 2ok
'Q"“?’-A -

eingehenden Untersuchungen aus den Tatsachen gefolgert, daB der
Spediteur nioht glaubwiirdig sei und die vermiften Gegenstiinde \
verwertet haben kinnte, um seine Kosten su decken, bevor die ‘
Sachen aufgrund der 11. VO sum Reichebdilrgergesetz oder sonstiger

h

Anordnungen dem Heich verfielen. Diese Beweiswlirdigung der s
Kemmer ist mbglich und 18t einen VerfahrensverstoS nicht er- ‘
kennen. Das mm-uuugm-m hat daher mit Reocht den Kammer- '

Nlnalll aufrechterhalten.
ES WIRD DAHER ANGEORIDNET:
Der Nachpriifungsantrag wird surtickgewiesen.
Eine Erstattung Munmnnn Kosten wird nicht angeordnet.




1 16, Juli 1962
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Herrn Josef Lomme n , Berlin - Grunewald

Oberfinanzdirektion Hamburg

In der Rilckerstattungssache

Brager u.a. o/ Deutsches Reich

Wird gemi#B richterlicher Verfiigung folgendes mitgeteilt:
Das Oberste Riickerstattungsgericht hat in seiner Entscheidung

vom 19, Juni 1962 in der vorliegenden Sache die von der Kammer im
BeschluB8 vom 10. September 1959 vertretene Rechtsansicht bestdatigt
und ausgefiihrt, daB die Erwerber der ersteigerten Gegenstiinde dieje=
nigen Personen gewesen wiren, gegen die der Anspruch auf Herausgabe
(Art. 11 REG) bezw. - im Falle der Unmdglichkeit der Herausgabe =
der Ersatzanspruch, nimlich der Schadensersatzanspruch (Art. 26 REG)

hitte erhoben werden kdnnen. Er hat weiter ausgefiihrt, da8 grund=-
séitzlich nur der letzte feststellbare Besitzer schadensersatzpflich=

tig ist,
Zu den Ausfiihrungen des Obersten Riickerstattungsgerichts steht
die im BeschluB des Oberlandesgerichts Hamburg vom 4. Dezember 1959
in stindiger EKechtsprechung (Seite 6 R des Beschlusses) vertretene
Auffassung in Widerspruch.

Die Kammer wird daher zu priifen haben, ob sie aus formellen
Griinden gezwungen ist, der vom Oberlandesgericht Hamburg vorge- i

schriebenen Rechtsauffassung zu folgen. Bereits in einer &hnlich
liegenden Sache (Sander ./, Deutsches Reich betr. Entziehung eines

Pkw, welcher vom Deutschen Eeich entzogen und an einen namentlich
bekannten Erwerber weiterverkauft worden war) hat die Kammer entgegen

L der vom Oberlandesgericht in der Beschwerdeentscheidung vertretenen
| Auffassung entschieden und die Anspriiche abgewiesen, so da8 auch im
vorliegenden Falle mit der Moglichkeit einer Abweisung gerechnet
- werden muB, Sollte die Kammer, falls ein Entlastungsbeweis gemiB
Art, 26 REG gugunsten von Springer (Lift) bezw, Manda (Fliigel) nicht

gu fihren ist, das Deutsche Heich verurteilen (entgegen ORG = Seite 3
des




L et e
_r

g;' Beschlueses), so dlirfte damit zu rechnen sein, daB das
erste Rickerstattungsgericht auf einen Nachpriifungsantrag der

Antr‘!'c‘snorr hin diese Entscheidung aufhebt und den Anspruch

abweist,

Den Antragstellern wird daher anheimgegeben zu priifen, ob

der Anspruch aus Art. 26 REG gegen das Deutsche Reich aufrecht erhal-

ten werden soll. Es wird darauf hingewiesen, da8 Anspriiche auf Riick=

gabe in Natur (Art. 11) bezw. Schadensersatz (Art. 26) gegen Springer

und Manda im anhéngigen Verfahren mangels rechtzeitiger Anmeldung

nicht geltend gemacht werden knnen, Vorsorglich wird weiter darauf
hinaowieaon, daB sich in sachlicher Beziehung B85%%%E%%E das Oberste

Ruckerstattungsgericht mit der vom Oberlandesgericht vertretenenRedts-
Auffassung zu den beiden noch offenen Punkten nicht unmittelbar be=
faBt und auch die Auffassung des Oberlandesgerichts nicht ausdriick-
lich bc-tltigt_hat, da diese Rechtsfrage nicht Gegenstand des Nach-

Prifungsantrages war,
~ Palls keine Riicknahme erfolgt, mtgen die Parteien erkléren,
Ob sie unter Verzicht auf miindliche Verhandlung mit schriftlicher

Entscheidung einverstanden sind. Frist zur Erklérung 3 Monate.

Die Geschédftsstelle

3nliis.g5903011“ﬂ_, .




B Wik 39/195g Landgericht Hamburg

& 20 135-]a 4
Beschlub ,1'1
In der Riickerstattungssache
1., des fderrn Karl B r a g e T,
Montevideo, 18 de Julio 1490,
2, des Herrn Dr.Georg F r o s %,
Montevideo, 21 de Setiembre 2679,
P desiflcrrn Ivan' B r a g e T,
s;g& Monfévideo, Gabriel Pereira 3015,
S : N:.t Antragsteller,
\m Benap ins

Bevollmﬁehtigter: Rechtsbeistand

i
't

‘a

‘i
‘\_
}

Be ri}n—Grunewald Ilmenauer Str.3,
iq‘ o ,7;\‘{)’»‘ i




=Pl
% durch folgende Richters
l. Landgerichtsdirektor Bergmann,
2. Landgerichtsrat Molsberger,
3¢ lLandgerichtsrat Schmidt

am §. Ok fo Be A96% bveschlossen:

‘ 1, Di%/ﬁhsprﬁche der Antragsteller wegen

Schadenersatz werden abgewiesen.
2. Die Entscheidung ergeht gerichtskostenfrei.
Erstattung aussergerichtlicher Kosten

werden nicht angemordnet.

e ben dae .

I.

(B, . Die Antragsteller haben aufgrund des Bundes-

rﬁckeratattungsgesetzea Schadenersa‘tzanspruche gegen das
chie !

sche Reich gemé.ss Art,26 Abs,II REG wegen Verlustes
el'kenqa gemach‘t. '

=T




Die w eiterg

Stelle;/ﬁhrch Beschluss vom lo.September ]'HW nas-cle
£ e S bt e

Kemmer¥abgewiesen (El. 90 bis 1oe d.A.). Auf die sof
tige Beschwerde der Antregsteller (El. 112 ff. <A.) hat

das Oberlandesgericht Hemburg durch Beschluss vo

4 ,Dezemn—
ber 1959 die Entscheidung der k&

ammer nur insoweit auf-
gehoben ung Zur erneuten Verhandlung und Entscheidung zu-
rickverwiesen, als die Schadenersatzanspriiche (Art.26 Abs.II
REG) der Antragsteller wegen Entziehung eines Fliigels und
eines Lifts (fiir welche die Kammer nur einen Anspruch gem.
Art.25 REG in Hohe von 220,-Il nebst Zinsen von DM 55,-

zuerkannt hatte) abgewiesen worden waren. Die weitergehende

Beschwerde hatte das Oberlandesgericht zurilickgewiesen
(B1. 123 bis 126 dedic i

Die Antragsteller haben sodenn beim Qbersten

Riickerstattungsgericht einen Nachpriifungsantrag eingereicht

adener

satz (gemiss Art.26 Abs.II REG) gefordert




e
s RM 2.150,- ersteigert hette) Schedenersatzenspriiche
zZustehen, R
Dureh Verfiigung vom 16.Juli 1962 und 25.Juli \
1962 (B1, 157, 158, 161 d.A.) sind die Antragsteller \.
derauf hingewiesen worden, dess Anspriiche gemiss Lrt.26 '“?
Abs.II REG gegen des Deutsche Reich nicht begrindet er- ;
Scheinen., Ihnen ist Gelegenheit zur Stellungnahme gegebel. 3
Die Antragsteller haben den von ihnen erhobenen
Anspruch wie folgt beziffert (Bl.159, 163 d.A.): ' 8
Schadenersatz fiir den Lif% A S ;‘
’ Schadenersatz fiir den Fliigel 5.3755== " " .“
5,925 ,-= DU \
+ Zinspauschale 1.481,25 " ‘\\
, 7.406,25 DM
ebziiglich bereits gem.Art.25 REG / \1"
275,~~ DM |§

§ 16 BRiiG zuerkannter

;,434‘/”’ / i Antragateliern 45t o ‘ : 77.&31,25 DM

e 'ﬁ"ﬂ»-i)ei"i vm-tragsgefgner hat dem Anspruch widersprochen




~ B
LEs
Die Anspriiche der Antragsteller weren abzu-
Weisen. Ein Schadeners: tzenspruch gemiiss Art,26 Abs.Il REG
g€egen des Deutsche Reich ist beziiglich des Lifts und des -
Fliigels nicht begriindet.
A) Entgegen der Meinung der Antragsteller (BE1l.159
d.A,) hat das Hans.OLG nicht dahingehend "entschieden", dass Ll
ihnen ein Schedenersatzanspruch zustehe. Im Tenor seines .J
Beschlusses hat das OLG n&mlich nur den Beschluss der Kemmer Ig

- insoweit aufgehoben, als Schadenersatzanspriiche wegen des ; i
Flligels und des Lifts abgewiesen worden waren., Nur insoweit “G
ist die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung (o
an die Kammegﬂ/zurﬁckverwiesen wordens VWird aber eine ab- ;
weisende Entscheidung lediglich aufgehoben, so hat die Vor-

inéténﬁ érneut ﬁber den Grund des Anspruches zu entscheidens
Den Antragstellern 1st zuzugeben, dass in den Griinden unter |

Faendse 51
Bezugnahme auf selne standlge Rechtsprechung vom QLG aus=

F1 93

T.’;u...-.dc-_l ® v

7e-lh&prﬁehe der Antragsteller fﬁr
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~ e
B) Die Kammer ist bei der erneuten Entacheidung
auch nicht an die Rechtsamffassun{ des OLG gebunden. Eine

T
epen ’

Bindu.ng konnte allenfalls sich aus § 565 Abs.II ZPO erg
falls diese Vorschrift anwendber wire, Dasg ist jedoch nicht
der Fall,
ole, Die Verfahrenovorz.chll;ten des REG, Art., 47 bis
/~63, und AGG enthalten, trotz verschiedener Verweisungen
auf die ZPO, keine solche auf § 565 ZPO, Auch eine ent-
Sprechende Anwendung scheidet aus, da diese Vorschrift
fir des Rﬁckerstattungsverfahren, soweit sie sich auf
Entscheidungen des Landgerichts Odif des Oberlandesgerichts

Al o
beziehen konnte, MNoht passbe Der Regelung des § 565 ZPO

ﬂuaafbuobgvu‘ ch llegﬁ namlich ein ganz bestimmter Gedanke zu Grunde. Im

= :-&.f,,‘

E Zlv:Llprozess g:th es nur eine Rev:Lsions:Lnstanz und diese
‘;."A, *Ay' I ..f TR
iy AR entseheidet alleln und abschllessend iber eine Rechtsfrage

?nrélch nlF

>

Reeht auffassung des Revlslons- ;

Be Blisrsrastes -
und abweichend entschelden diu'fen,

Tads gﬁgﬁp@s¢ rErisn B4 ;n-a,,‘v"

einem durch Entseheidungen qni

h&& Sasetace. *
ess kommen. Im Ri




e
oy des OLG els geboten enzunehmen, zeigt der vorliegende ! ,
Fall bvesonders deutlich, Die vom OLG in sténdiger Recht-— \ .

Sprechung vertretene Rechtse ffessung steht bekannter sen 4

in Widerspruch zu der gleichfells sténdigen Rechtsprechung

Zugrunde—

des ORG. Bei einer Entscheidung der Kemmer unter

legung der Rechtsauffassung des OLG muss demit rechnet 4

Werden, dass die Entscheidung der Kemmer auf Nachpriifungs-

antrag des Antragsgegners hin ohne weiteres aufgehoben

werden wiirde.

c) Bereits im angefochtenen Beschluss hat die |

Kammer dareuf hingewiesen, dass nach art.26 Abs.II REG '

(britische Zone) eine Schadenersatzpflicht nur fir
eigenes Verscohulden besteht, Die vom OLG vertretene Rechts-
lauffassung l8sst sich jedoch nicht mit dem Gesetz in Ein-
klaﬁg bringen, denn sie hat zur Folge, dass fiir fremdes
Verschulden gehafiet werden miisste. Auch die Auffassung,

%%%% geherell Jeder, der 1rgend wann einmal einen Gegenstand |




e

!

R
die Schadenerset sforderung. Gegen einen fritheren gsitzer |
]
8ind (abgesel;en von dem Anspruch aus Art.l3 --,;«,;,)(;L; eben- !
eneprliche aus Art.25 (z.B.Hersusgebe des Erldses), Art.26 A\
Abs.II (Schadenersetsz flir die wdhrend seiner Besitzzelt
eingetretenen Wertminderungen oder Beschiédigungen) und &aus
Ar%.27 (Nutzungen) gegeben. Schon daraus folgt, dass man den
tzanspruch

an die Stelle des Na turalanspruchs tretenden Erse
auf Schadenersatz nur gegen denjenigen geltend machen kann,
der, wére die Sache nicht in Verlust geraten, den Haupt-

anspruch auf Herausgabe in Natur hétte eriillen kdnnen, Wiren

aber weder der Lift noch der Fliigel bei den Zeugen Springer

bezw, lenda in Verlust geraten, hitte der Anspruch auf Heraus—

Sabe 1n Natur gegen sie gerichtet werden miissen., Ein gegen-—
ﬁber_dem Antragsgegner geltend gemachter Herausgebeanspruch

wﬁre aber von vornherein auf eine unmdgliche Leistung ge-—
P -

richtet gewesen, denn die frilher im Besitz des Antragsgegners

,Qeigndligh gewesenequegensfﬁnde waren vor Geltendmachung

eits an dle Zeugen weltergegeben worden.
| “):33 2 " . P
X ;ge‘h?en.von der ‘.Eatsaehe, dass der A.ntrags—

shuldnes -
'ueinen gfhadenersatza.nspmeh

| $

|

-
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bewiesen, i1st er gleichfalls begriindet. ]
und Verschuld nsfrage sind jedoch zwei Din ¢ -
miteinander zu tun haben, Theoretisch wire im vor
Falle denkbar, dass eine weitere Beweisaufnahme
hd1‘t9’ dass Fliigel und Lift neachein 1gnder noch in

von zwel oder drei Nacherwerbern gekommen und vc
Besitzer zerhackt und verfeurt worden wiren,oder
die Sachen bei einem Bombenangriff untergegangen wan
im ersten Fall die Sachen durch ein eigenes Verschulden des
Letztbesitzers im Sinne des REG in Verlust zeraten sind,
bedarf wohl keiner ndheren Begriindung, wihrend im zweiten
Falle auch nach lleinung des OLG weder ein Schadenersatz—
anspruch gegen den Letztbesitzer noch irgendeinen Vorbesitzer
gegeben sein soll. Da aber das OLG den Vorbesitzer schon im

Falle der Unaufklarbarkelt der Verschuldensfrage fiir scha-

densersatzpfllchtlg halt, mﬁsste aber entsprechend dieser

Lo

Rechtsauffassung erst recht dann eine Schadenersatzpfllcht

AN e BAn . T ang L2 - :
Verbesitzers beaaht werden, wenn der Letztbesitzer dle
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aes rlustes des Lifts ch schon shal inen Schaden-—
ersatz verlangen, weil sie, obwohl insoweit die Entschel-
June 4deq T a my o et L . ~T - 5 TN o N b 35 SRR
aung der kammer durch das OLG bereits aufgehoben worden
var, mit dem Nachpriifungsantrag u.&. auch Schadenersatz
T = Ny £ 4 =4 < - \
fiir den Lift verlangt haben (BL2 der ORG-I cheidung).

gewiesen und ausgefiihrt, dass ein Schadenersatzanspruch

nicht bestehe. An diese Rechtsauffa

in entsprechender Anwendung des § %€ Abs.II ZPO, wie oben

unter B) ausgefiihrt, gebunden.,

Q0

E) Mithin sind gegen den Antr
Lifts und des Fliigels nur Anspriiche aufgrund des Art.25
REG begriindet, wie bereits im Beschluss vom lo.September

1959 ausgefiihrt worden ist. Der hierfiir in Betracht kom-

mende Betrag, dessen Richtigkeit von keiner fartei bean-
standet worden ist, ist den Antragstellern bereiis zuge-

sprochen worden. Insoweit ist die Entscheidung such nicht

sufgehoben worden.




PR LS A = DAt

I:LI.

Die Kostenentscheidung fol
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4 pEaEnTd g e i ¢ h % Hamburg

2 WiK 635/63

Z, 20, 135, =1 =

Josef Lommen
Rechtsbeistand

Postscheckkonto: Berlin West 646 26

‘ In der Riickerstattungssache
Karl  Brager, Wes. o/

Deutsches

-. 2 Wik 635/63. ~

Landgeri it Hamburg
Wiedcrgutmachung

Eag 1 8 OKT.1963
m. Abschr. Aﬂ--‘*g

Landgericht Hamburg

2 Hamburg 11
Zippelhaus 5

Wiedergutmachungskammer 2

Hamburg, den 21. Oktober 1963

Zippelhaus 5 Hthso

Berlin-Wilmersdorf, den 17 12;‘1))
Hohenzollerndamm 174/177 "1“‘:;&’6

(Fehrbelliner Platz)
Telefon 87 85 28

Reich

bestédtige ich den Empfang des Schrift-
7o
satzes des Gegners vom 10.10.1963.

Ich bin mit seinem Vorschlage einverstanden.

Ich nehme Bezug auf meinen Schriftsatz
vom 30.9.1963, mit dem ich eine Blankounter-
Vollmacht iiberreicht habe. Ich bitte zu
veranlassen, daB nunmehr der Vergleich
Uber

5+400,-= DM

im néchsten Termin zum AbschluB gelangt.
Unter diesen Umstdnden werde ich den
Termin nicht wahrnehmen.

Rechftsbeistand.

3

(Untervollmacht BI. 203 d.A.),

fiir Antragsgegner: Dr. Bxsx Hildebrandt.

Nach Erorterung der Sach- und Rechtslage besteht Einigkeit zwischen
den Beteiligten, daB durch den abzuschlieBenden Vergleich die

| Rechte der Antragsteller aus dem BeschluB vom 10.9.1959 zum Akten-—
zeichen 1 WiK 39/58 nicht beriihrt werden,

Die Parteien schlieBen zur Erledigung des vorliegenden Verfahrens

den in Kurzschrift aufgenommenen, aus der Anlage zum Protokoll

ersichtlichen




2 Wik 635/63 Anlage zum Protokoll
&\— S e ———

Z 20 135 - 1 - vom 21. Oktober 1963

e ache
in der RUCK&QEEEEﬁEQbEEQE——

Brager u.a2. gegen

Deutsches Reich

e S Der Antragsgegner verpflichtet sich, zur Abgeltung aller
noch in diesem Verfahren rechtshéngigen Anspriiche an die
Antragsteller zur gesamten Hand einen Betrag von

3,400,-— DM (dreitausendvierhundert Deutsche Mark)

zu zahlen,

II. Die Erfiillung dieses Anspruchs richtet sich nach dem

Bundesriickerstattungsgesetz,

III. AuBergerichtliche Kosten werden nicht erstattet.

Fiir die Richtigkeit der Ubertragung
aus dem Stenogramm:

Kitloiiioin.

Justizangestellte als Urkundsbeamtin
der Geschdftsstelle
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