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e
(€) Name und jetzige Anschrift des Geschidigten (soweit bekannt)

MGAF/K

This Form should be completed in triplicate and forwarded to the Landrat of the Kreis or Oberbiirgermeister of the Stadtkreis in
which the Declarant resides. :

Dieser Vordruck It in drelfacher Ausfertigung bel dem Landrat des Kreises oder Oberblirgermelster des Stadtkrelscs, In dem der Erklirende wohnt, efnstelcfien.
Any person resident outside Germany wishing voluntarily to make a declaration should forward the Form to the Zentralamt fur
V(’l"mdgG“BVerwultung, (Britische Zone), Bad Nenndorf, Land Niedersachsen.

Wer Im Ausland wohnt und frefwillig cine Erklirung sbgeben will, {ibersendet den Vordruck an das
Bad Nenndorf Land Nledersachsen

Zentralamt fGr Vermogensverwaltung (Britische Zone)

In cases where the space provided is insufficient & supplementary page, bearing the number of the paragraph and sub-paragraph,

should be annexed.
Relcht der vorgeschene Raum nicht aus, so ist eln mit der Ziffer des betreffenden Absatzes und Unterabsatzes versehenes Erginzungsblatt beizufigen.

DECLARATION BY PERSONS HAVING KNOWLEDGE OF PROPERTY WHICH HAS BEEN SUB-
JECT TO TRANSFER IN ACCORDANCE WITH PARAGRAPH 1 OF GENERAL ORDER No. 10

die von Vermégen Kenntnis haben, das unter Artikel I Absatz 1 der allgemeinen

Erklirung von Personen,
Verfiigung Nr. 10 fillt

Location of Property. Ortliche Lage des Vermdgens

(a) Land . HOMDAPE () Kreis e (€) Gemeinde ... S

Description of Person making Declaration, ~ Personalien des Erklarenden

(b) Christian Name (s) Ernst

Vorname(n)

(a) Surname (in Block Capitals) GBAE P
Familienname (In groBen Blockbuchstaben)

Hamburg 36, Heuerwall 26/28 I1.

(c) Address
Anschrift 4
(d) Employment Reﬂhtaﬂnﬂﬂlt ............ (e) Identity Card No. Ac Nr04649255m
Beruf Ausweis-Nummer
1. IMMOVABLE PROPERTY 1. UNBEWEGLICHES VERMOGEN
U b

(b) Location of Property
Ortliche Lage des Vermbgens

(e) Brief description of circumstances in which transfer was amde (if known)
Kurze Angabe der Umstinde, unter denen das Vermogen iibergegangen ist (soweit bekannt)

(d) Name and present address of person dispossessed (if known)
Name und jetzige Anschrift des Geschidigten (soweit bekannt)

(e) Name and present address of person or persons to whom transfer was made (if known)
Name und jetzige Anschrift der Person(en), auf die das Vermogen iibergegangen ist (soweit bekannt)

(f) Name and address of present owner (if known and different from (e))
Name und Anschrift des jetzigen Eigentiimers (soweit bekannt und verschieden von (e))

I. MOVABLE PROPERTY 2. BEWEGLICHES VERMUGEN

(a) Deoseription of Proporty weens ) SParkassenbuch Nr. 7244 itiber 4,705,10 RM Sparkasse der "
%ga%_gsz_yau:snhangzhait.A-G-. ederlassung Hamburg,

u) Location of Property autend auf: Jacocb Less Dr.med.dent. 0/0 Dr. Paul ;

(O) Griiche Lage des Vermbgens Kronenberger, Bombay, 8 Woodhouse Road oder sonstige

durch Konnogsement Berechtigte

(c) Brief description of circumstances in which transfer was made (if known)
be der Umstiinde, unter denen das Vermdgen iibe! en 18

Versteigerungserite aus 1 Lift Umzugsgut aus D. "Rauenfels” ger.

%ﬂ eq,ﬂd Bemmtgess of person or persons wh have knowledge of .
) Nmr:;. und jeﬁe Ansachrift vop Personen, die};on der: V\‘;eg)litrl,s%es %:gmt?goenws %e%iglhpir:&?: ‘t‘ﬁwm}]x:: 7?::%?::;&:‘:;%‘30“3' (if known) L
hinterlegt beim Amtegericht Hamburg, Abtlg.53 -53 HL 1342/44 a

m’d‘mmﬁdrgm pgsxlcxspzlﬁséﬁpknown)
vermutlichs Dr.med.dent. Jacob lLess, c/o Dr.Panl Kronenberger
’
f) %ln'lm ﬂreseant agiglgss 0| %gsaos orapggags to whom the original transfer was made (if known)

Name und jetzige Anschrift der Person(en), auf die das Vermdgen zuerst iibergegangen war (soweit bekannt)

(9) Name and present address of present owner (if known and different from (f))
7" Name und jetzige Anschrift des heutigen Kigentimers (sowelt bekannt und verschieden von (f)).

pute Hamburg, den 21. Januar 1949 ‘ Signed ”%

patin / Unterschrift

PSS(HQA)7617B%/)50M/3-48




POI'(UGI' Address:

P Weile gley House U.S.4.

Bombay, Indie.

'l : Translation.

Dr. Jacob Less
62137 Wofford Ave

1 Cooperage Road Xk Dallas-Texas .

Iuax'ch 20 1_/50-

s

ﬂ—".

)

To the Am's fuer Vermoegenskontrolie

: und Wledergutmabhung, Abt. wledergutmachung,:

i 'Wiie sb ad e.n:
: o Friedrichstrasse 49.

-

o« 0

.'. 2 ‘ 5

Owing. to my reuoval i
' americe I have got Your -

‘tnis to the BPlElSh zone: Git i

-

i :_ ! L Property Control Branch-

File'No Wi/wWsb/A 5528/8.

i to the
etter Very late, but now.

%

-

{

= ' ' _ Office of Assistant Adviser (“xec )

-Zongl Exec Offlce,

5 v o g Y Minden 6l EQ
1!!!!!‘ T (BE)’ BAOR, -

any rights.

In CO?SLdefatlon of the short soace of time I have 'sent -
copy of this letter to the above ofxlce in the Briti sh' aone.

Ll) i'\/ UQ
Property Contfol Braneh : ;
l’inden 6l Hg i

cca

)

Respectfully,

Dr, Jacob Less
Prula Less née lLevy.

Licd. States of

As, according to the suatements made by you in your letter
of 13 Jan. 1950, ‘I have to make declargtion of my claims for re-
stitution of property to the British zone 1 herew1tn withdraw - -

01 my elaim by your "equest from 3 Jour offlce asking yom to transmit

whereby, acoordlng to your statsments, the clalm does not iorieltk ¢
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MGAF/C

This Form should be completed in triplicate and forwarded to the Zentralamt fﬁ;' Vermogensverwaltung (Britische Zone),
Bad Nenndorf, Land Niedersachsen.

Diescr Vordruck Ist in dreifacher Ausfertigung bei dem Zentralamt flir Vermgensverwaltung (Britische Zone) Bad Nenndorf, Land Niedersachsen, ellizunlchen.

In 5 i J . .
Bhocuﬂl‘c’l‘”bew::;;g::'lpm provided is insufficient, a supplementary page, bearing the number of the paragraph and sub-paragraph,

Relcht der vorgesehene Raum nicht aus, so Ist cin mit der Ziffer des betreenden Absatzes und Unterabsatzes versehenes Erginzungsblatt beizufiigen.

Z

§

" CLAIM FOR RESTITUTION OF PROPERTY WHICH HAS BEEN SUBJECT TO TRANSFER IN
ACCORDANCE WITH PARAGRAPH I OF GENERAL ORDER No. 10

Antrag auf Riickerstattung von Vermégen, das unter Artikel I Absatz 1 der allgemeinen Verfiigung Nr. 10 fallt,

Location of Property | Ortliche Lage des Vermdgens

(b) Kreis ... dbo . ... .. (c)Gemeinde dw

(&) Land ... SGWDUDE . ...

Description of Person making Claim | Personalien des Antragstellers

(@) S me (in Block Capitals) ........... 4.} A8 S8
Q Fz;;?uaénnm(ne (in groBen Blockbuchatabenéj : %

(b) Christian Name(s) Jacob x’r. P

Yorname(n)

Ry raula gebelevy

(¢) Address -
Anschrift

Geburtsdatum und Geburtsort

k). MOV LD o485 ...........

(d) Date and Place of Birth............

B24/ -wotioru avesgiul tagsleoxas UsSehs

(e) Nationality ............g
Staatsangehdrigkeit

2) Feb.lz L5y

(9) Identity Card No. .. 5 ..

(/) Employment
Beruf -

(h) If not dispossessed owner, state title to make claim ... 3 ;
Angaben iiber die Antragsberechtigung, falls der Antragsteller nicht ﬁm@ller Siﬂd aie

I] B*MOVABLE PROPERTY I} ©%BEWEGLICHES VERMOGEN

(@) Deseription of Property.

« Niihere Bezeichnung des Vermd

(d) State whether :—
Angaben iiber Folgendes :

(i) Confiscation was made without payment ?

Ist ‘u!n' Grund der Wegnahme El'ntschﬁdlgung gelelstet ? 'Lrbenue 106 Latse h“d-l&‘.lm& wurda ni Ght ‘be’ mt

(ii) Sold under duress ?

Fand der Verkauf unter Notigung statt ?

(i11) If the intter, what payment was m%dl(]a ? e
Welche Gegenlgistung wurde im letzteren Fall gew ihrt ? o 2
aiv der

F 25 KAven FELS
egmn to whom transfefMAMLGAE (if BT

Name und jetzige Anschrift der Person, auf die das Vermdgen dibergegangen ist sowelt bekannt)

() Name and present

ddress of present if knownb Kigg (dlioreiib &G 1@) £ €1 SON desitze enn-
) Ilg:gzt?dn;:tlz’g:s:zczﬂﬁ::Bhzutll);eens‘;;llgegxgzrm((lnow?l?bekninl‘tdnnd verschieden von (e)))cen .i:f: ﬁ: ﬁ:ﬁtz;:"{::i: (ku?d .13

@) Any other relevant details
Sonstige sachdlenliche Angaben

&iplecte © \sechs)
¥  alamer Liavicavung einscil,
n 1hADOTB: Lder,Waesche hlelder, ,susciior eic,
geu%’m B8 0pacTeliisie,

3 (c) Registration in Grundbuch or other Register
Eintragung im Grundbuch oder einem anderen Reglster

2 } ﬂ& "afr au"'. Ausweis-Nummer 2 3 s -1948
eschaedigten

Estimated value at date of deprivation.
Geschitzter Wert am Tage der Wegnahme.

) Golumark 409000~
(Vierzigtausend) '

baaburg ,dafen

sechnung und <uittungen der Firma = -
frascu « Kothcnstein,damburg 1l,Zocedingmarkt 6!
(fruehere adresse)/vome.lo.Jduni und 22,August

‘ 1939

MLy soiite uss asch indien wohin wir inexste
inetent susgowsndery sind machgeschickt werder

: = ist atich §
ab e anzen aber bei ausbruch des Arieges nach
Lhafen suruecktransportiert worden
_ unu susgeladen und gelagert word
vg enlelsvung wurde nicht gewaehrt,

auca voa uns keine Ugbertrajung gemacht worden
Die Firma srasch & Rothenstein ‘ |
I ... o emareeag M%“?_E;*&Sabe
utber”den Verbleib gachen EQGnea, L . b
MAIIJV I'/ll\ﬂ.? W. l‘? AMALKE

U‘Le———m Mrasei o W




‘

*Tuw Il. MOVABLE PROPERTY | BEWBGLICHES VERMOGEN ..
: ‘ <
(a) Description of P i ; P
Wby etk G Yormbges oo Ry K e -

(b) Location of Property ;
Ortliche Lage dea Vermigens siehe Rueckseite

Registration (if an
i Etwalge Elnt,ru(nnu lnye)m offentliches Buch oder Register

(d) State whether :—
Angaben {iber Folgendes :

(i) Confiscation was made without payment, ?
Ist auf Grund der Wegnahme Entschidigung gelelstet ?

(ii) Sold under duress ?
Fand der Verkauf unter Notigung statt ?

‘

(iii) If the latter, what payment was made?
Welche Geuenlihtung wu}.rde im letzteren Fall gewihrt ?
n ;

£

(¢) Name and present address of person or persons to whomjtransfer was made (if known)
Name und jetzige Anschrift der Person(en), auf die das Vermdgen (ipergegangen ist (sowelt bekannt)

-
a¥ Ny i

(f) Name and present address of present owner (if knéwn and different from (e))
- Name und fe “Anschrift des heutigen Eigentiimers (soweit bejannt und vepschieden von: (e)) 5
= .

L Ty :
s Y e e e
hart. Fy e A AR BN i &
(9) Name and present address of person or persons who may have knowledge of the present whereabouts of property
Name und jetzige Anschrift von Personen, dle von dem Verble des Vermdgens Kenntnis haben kénnen

‘ i ; \ 5 oy S 2 ‘(
% (:‘gl":éﬁ, R, i AR ;{‘.‘f.;fg‘;_gu L] o A
(h) Any other relevant details
- Sonstige sachdienliche Angaben ;

|

% . » L
NOTE. In the case of & claimant resident outside Germany, give full particulars of the person ¢nside Germany to be nomina
to accept service of legal papers and notices on his behalf (if no such person is nominated by the claimant an Agent will be
by the Restitution Authority on his behalf).

.

Bemerkung : \ g g
Falls der Antragsteller im Ausland wolint, genaue Bezeichung eines {n Deutschland lebenden Vertreters, der erméchtigt ist, fiir ihn amtliche Papiere un

in Erlnpfmx zu nehmen. (Wird vom Antragsteller kein Vertreter benannt, so bestellt die Wiedergutmachungsbehorde einen solchen.) ‘

1 e LT ) 4

B e e G — — . -

I/We certify that the above statement is true according to my/our knowledge and belief.
Obige Angaben entsprechen nach meinem/unserem besten Wissen und Gewissen den Tatssachen.

Unterschrif

psS(HQl 1563A7200M/9-48

T T T

L L | .



Dr.Jacob Less und Y eos / ' k
Paula Lesg geb.Levy w 4
6247 Wofford Ave, | %, /v
Dallas~lexas ,U.Beds f g
l / (_r:-
‘l'? ‘; 4
BEinschreiben May 28,1950

Central Claims Reyistry
Property Control
- "”B oAO‘O OROS
Das Zentralamt fuer
Vermoegensverwal tung
(202) Bad Nenndorf Aktenzeichen F/4662
< Scleriben vg, Prill7,195¢0

Gemaess lhres obigen Schreibens sende ich
Ihnen die eingesandten Formulare MoGeA.F./c.in dreifacher
Ausfertiguhg musfefuellt zurueck.,

Ich waere Ihnen recht verbunden,wenn Sie
dieser Sache lhrer umgebenden Aufmerksamkeit geben wuerden,
Zu Ihrer Information bemerke ich nceh,dass die angegebenen
Gegenstaende,gemaess der in Haenden habenden Paperen em 19,
August 1959 mit dqg:§§u§§ggaﬁﬁlls"von Hamburgdurch die Firma
Brasch und Rothenstein,lnhaber WoHamacher,Hamburg &y
Roedingsmarke @9 Fruehere Aaresse),nach Indien auf den Weg
gebracht wurden.Doch durcn den Ausbrueh des Krieges wurde
das Schiff wieder nach Hamburg,nach 1o Tagen,zurueckbe; ‘
und die Ware ,gemacss wdlerer von BraSeh™ifid Rothenstein
erhaltener lnformation in Hamburg Freihafen ausgeladen und

dort 8elagert.,L§5%aﬁe&&€f“von zwei.mﬁa G.Magooooo,also ing~
gesamt Gils1l.000,00(Tausend)wurden rasch und Rothenstein

no¢h bezahlt.Diese Firma sollte daher Auskunft ueber den Ver-
bleib des Liftes genaue Auskunft geben koennen,

Hoizgziz::fsvoll! i

J7tag e Teiregiuy

J—



ostanschrift:
@ Hamburg 1, 2.Januar 1953

| bel’ﬁnanzdjrektion Hamburg P l

~ 0 5210 -L 398 -V 115 d iy P

Es wirq
Kebeten, dj Geschiftszelchen, den Tag und Gegenstand Diengt
dieses S;::Ibem in der Antwort anzugeben! atelle Wiedergutmach

‘ dn das

urg 13, Magdalenenstr,64g

Wiedergutmachungsamt beim _
Iaandge%icht Hamburg ‘Eingegmgcn
Hamburg 36 -B-gANJgsg

. /tq_&

2y |

S t e ‘
ievekingpletz nagem o

Betrifft: Rﬁckerstattungssachez Dr. Jacob Less und Paula Less,geb.Levy
Begugs  dort.Schreibven vom 3,11.51 Aktz. 1V/Z 2980
Anlagen: 2

7u dem Antrag gemiB Bezugschreiben wird wie folgt Stellung
D oomen:

Unzugsgut__

' Das von Dr. Jacob L e s s und Frau Paula Less, geb.Levy,
geltend gemachte Umzugsgut, das in einem Lift, bezeichnet B & R, ver-
packt war,sollte mit dem Dampfer tRauenfels" ausgefilnrt werden.Vor
dem Auslaufen des Dampfers wurde das Umzugsgut ansgeladen und auf Ver-
anlassung des als Abwesenhqi,s.flgder eingesetzten Rechtsanwalts
Dr.Ernst Graef,Hamburg,NeucT tall oo 3, beschlagnahmt und versveigert.
Do Reinerlsos in Hohe von R (705,10 {st bei der Hinterlegungsstelle
des Amtsgerichts Hamburg unter dem Aktz.: 5 OLG VIII 144/40 W,H.B.
861/44 hinterlegt und der Betrag auf das fir den Berechtigten bei der

Bank der deutschen Arbeit in Hamburg gefiihrie Sparkonto Nr. 7244 ein-
gezdrlt.
Dieses Guthaben ist vol der obengenannten Bank wie folgt auf

D# umgestellt worden: .
auf Frist-Konto /7 ~ D4 294,14

" anf Anlage-Konto " 24,20

Nach der Rechtsgprechung des Hénseatischen Oberlandesgerichts

handelt es sich nicht um elnen Entziehungsfall,derzlach dem Riicker-

stattungsgesetz zu behandeln ist.
TIch bitte deshalb um Zuriickweisung des Antrags.

7 |
P i, R ,
s 2. ch////y;g”'

LK. S : "%\ Byed
2 2z M ornakc s

ey ferligt om WzM’?%'V- S 2

FAGILE T am..._._;.k.'“,l . :
3 TS . I; 52 4"1_ £
L 2 AR RED i

4\




| Landgericht Hamburg (%) Hamburg, den 20 jag 1952/

2. Wiedergutmachungskammer !

2 Wik 98/52

_Al(tgxzeichen:

Iv/Z. 2980 -

Offentliche Sitzung
~ endg‘ '

2 /‘J{.'z gt P22

1 ?~- " Mat 1952
b a2 |
In der— Riickerstattungs — Sache —
. k- Dr. Jacob Les s y. Paylg
egenwirtig: (URO:USA/T/45) Less
Landgerichtsdirektor Dr. Roscher
als Vorsitzender,
Landgerichtsrat CE
Beauftragter
Richter Faull
) gegen

als Beisitzer. das Deutsche Reich

" —Oberfinanzdirektion Hamburg-
Luschei, JA. 0 5210 - L 398 - V 115 d-

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

erschienen bei Aufruf

fir Antragstellr RA. Dr. Manasse
mit Vollwmacht der Frau Paula Less,
) die zurilickgegeben wurde.
fur Antragsgegner Herr Sillem )

Der Vertreter der Antragsteller beantragte, die Hansestadt
Hamburg -Sozialverwaltung- in das Verfahren einzubezieher,

da ausweislich der Abrechnung des Versteigerers Noé&agel
vom 21. November 1941 die Sozialverwaltung der Hansestadt
Hamburg fiir RM 1.257.—- Gegenstidnde aus dem Umzugsgut der
Antragsteller erworben hat.

Nach Verhandlungs
Beschlossen und verkiindet:

1. Das Passiv-Rubrum wird dalin gedndert, dass als Antrags-
gegnerin zu 2) die Hansestadt Hamburg -Sozialverwaltung-

aufgefiihrt wird.
2‘

LG. Vordr. W, K. Nr. 3 (6000. 12. 51) E 0705




i

2. Demn Vertreter der Antragsteller wird auferlegt,’
Erbscheip nach dem am 21. April 1950 verstorbenen
Zahnarzt Jacob L e s s baldmdglichst einzureichen.

3. Dem Vertreter der Antragsteller wird wéiter auferlegt
gseine Anspriiche gegen die Antragsgegnerin zu 2) in

einem besonderen Schriftsatz zu begriinden, damit dieser

Anspruch der Antragsgegnerin zu 2) zugestellt werden
kann, und zwar innerhalb einer Frist von 2 Wochen.

4, Neuer Termin auf Anruf der Parteien.

3 Dem Vertfeter des Deutschen Reiches wurden die Pfleg-
schaftsakten des Hanseatischen Oberlandesgerlchts
5 OLG VIII 144/40 zu getreuen Hinden fiir eine Woche
‘ausgehindigt.

Mw& ' .;%@{'
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Oberfinanzdirektion Hamburg (24a) Hamburg 13, den 24,Mai 1g§?f? j
L 398 = BV und BA - 117 Postanschrifit: Hartungstr.s‘u

Biiro: Wiedergutmachung
Hamburg 13, Magdalenenstr.64a
Telefon: 34 10 04

An dgg

Landgericht Hamburg ;
= 2. Wiedergutmachungskammer =

Hamburg

| O e e

In der Riickerstatiungssache 4} éb444 ‘
- 2. Wik 98/1952 - St il ZL” &y e, 3
f

IV/Z 2980 Aufles i I, v, 24, 8

Dr. Less ; 21 Uert, c“ : ’ m,:/’.j,,_/[,"

I’ Bevollmgchtigter: URO Hannover ., . “ﬁ@/1’<
/ Antragsteller, ~4 Junig9so 4
gegen [/ .

das Deutsche Reich, .
gesetzlich vertreten durch die Hansestadt Hamburg - Finanzbehorde -
Verfahrensvertreter die Oberfinanzdirektion Hamburg ,

Antragsgegner,

wird auf Grund der Verhandlung am 20.5.1952 und in Beantwor tung der
Ausfilhrungen des Vertreters des Antragstellers vom 15.5.1952 das
Folgende ausgefiihrt: d

Die Bestellung eines Vertreters in Deutschland konnte fiir diesen Fall
keine Wirkung haben. Denn es waren fiir das Umzugsgut seitens dexr Reedere:
bereits Konnosgemepnte gezeichnet und ausgegeben worden., Diese Konnosse-
CIT em—er .0, 1939 bereits in das Ausland gesandt worden.
Konnossemente sind Wertpapiere; sie stellen bis zu ihrer Einldsung
die verladene Ware dar, Sie konne"belishen und verédssert werden, Es
D konnte deshalb nicht mit Sicherheit ermittelt werden, wer zur gegebenen
Zeit Eigentiimer der Ware war. Es musste deshalb zwangslaufig vom
Gericht ein Abwesenheitspfleger bestellt werden, um die Interessen
dmimmm'Emg
id hatte-nichtsdamit 20 tun, obP der Bes:

und natt a s OD der Begitzer Jude war,

1en,

Die Forderung der Gestapo vom 19.9,1941, nunmahr aus der Pflegschafts-
akte vorgelegt, war dagegen ein von falschen Voraussetzungen ausgehen-
des Versehen, daB dann von der Devisenstelle am 24,2,1942 geriigt wurde
und dazu fiihrte, daB die Gegtapo den Yesamterlos von netto 5.887,90 RM
an_den Pfleger herausgeben §E§£¥§?=Tﬁ“xﬁbatfacht der UnkTarhei% tber
den rigentlimer forderte die Devisenstelle Einzahlung des Erlgses anf
ein gesperrtes Sparkonto. Das Konto besteht noch hente.

7
Das erwdhnte Vegehen der Gestapo ist fiir diesen Fall ohne Bedeutunmg
insoweit, als darzus“eine Schadensersatzpflicht des Deutschen Reiches
hergeleitet werden soll., Die Sestellung eines Abwesenheitspflegers

o= 2—




TR R e

war zwangsléufig. Es war seine Sache, gegen das unberechiigte Yo b §
' fahren der Gestapo Einspruch zu erheben. Denn er musste wisgep N

dasg e 1b bestellt wurde, weil Konnossemente fiir dqaq’
im VerieEggﬁgggggﬁﬁa‘Hﬁ?‘gE%z;;i_gg*Eigenjumer SOmTT nioht miy-ut
S{GTeT iei4—peimerRE=g¢ nich feststellbaf War, Der Gang der Ding,

18t omti~entscreTdend durch die Sg 2flegers beeinflnggs
worden, Einer SchadensersatzpflicH ¢H HReiches kanniQ
deshalb nicht zustimmen. - 1Ch

Ich bitte um Zuriickweisung des Antrags.

‘

Im trag

L
Y.
[ 7%

( Sillem)



Unitéd Restitution Office

~ Harin tralle 23
ove'?ellfe?oﬂb;o%h;b,___——c.,_:lea_'e quote dur reference |
f j—” . 7 itte Unlﬂ"‘ﬁftenleichen qngeben. i, //:‘10
| o8 y 3 N o J Y,
USA / L/ 45 q‘S{(’\\','U b},_('%? /1 4y
LT 1952 & ['f"GfGA;;ﬁE.’E’\;'O-Z
in das I I % 5600690 x
Wiedergutmachungsam @it .~ Anligens% ! %m T
}bIeim Landgericht6 s 7 IV/Z. 2980 y ' Jéﬁi‘;}
Hamburg J LAY B N4 N “d oo’
P 5‘ l_, /;,u"/‘ /s g Vi, /p // ﬁ/ Ur ’ . ‘-I.?_,?l-”

In Sachen Dr. Less gegen Deutsches Reich wird zusammenfassend vorgetragen:

20, ‘
Am 2 g 6o 39 mussten Dr. Jacob Less und seine Ehefrau Paula Less L .
Schen Gruenden Deutschland verlassens Als sie auswanderten, d ur?:g;l S;‘;YHESSRrgssl- :
paeck mitnehmen. 3ie liessen ihre gesamte Moebeleinrichtung, Haushaltsgegens tzlrslgge- i
usw, in einem grossen Lif't packen, welcher der Pirma Brasch & Rothenstein in H:mbe i
zwecks Entscheidung auf den Damgfgr_;" cauenfels" uebersandt wurde. Der Lift war IniJ-urg @
B & R begeichnets VL den AusIaufen des Dampiers wurde das Unzugseud Uela(;.en Ltnd
als Ab;@eﬂﬁwfleéﬁﬂmmu Pt T rmme i Famburg, Neusr Tall 25725
eingesetst, der das Unzugsgut versteigern liesse Die Versteigeruns fand im November s
1941 statte ' grotesgeriip lal BT
I T
Die Gestapo hatte die Versteigerung veranlasste Der Reinerloes in Hoehe von L 705.10
Rl ist bed der Hinterlegungsstelle des Amtsgerichts Hamburg unter dem Aktenz#eichen
5 QLG VIII 14/lo WeHeBe 861 /i hinterlegt und der Betrag auf das bei der Bank der
Deutschen Arbeit in Hamburg gefuehrte Sperrkonto Nre 7244 eingezahlte _—

Dieses Guthaben ist von der Bank wie folgt auf DM umges tellt worden:

auf Frist-Konto DI 29ke15-
auf Anlage-Konto " 2420
R

Auch die Sozialverwaltung in Hamburg hat Sachen Rl 1 257;_59_1cgll_f‘i_und nicht
Lirts ergibt sich aus der Anlages

bezahlte DET g€ te Inhalt des

gich um einen eindeutigen
ichen Wertes erzielt und
tgs hinterlegt, ohne

is erhieltens

rin Paula Less ist der lleinung, dass &s

handelte Es wurde nur ein Bruchteil des wirkl

uf eine Bank des nationalsozialistischen Staa

ten in eirgendeiner Form mitwirkten oder Kenntn
Y30t

R /.0s 0000 == | .

Die Antragstelle
Tntziehungsfall
der Reinerloes &
dass die Berechtig

Der wahre Wert der Sachen zZeZt der Entziehung betrug
- —et - ‘
r s wird beantragty auch die 8ozialeerwaltung in Hamburg in das Verfahren einzubeziehens 1 ;

und ihr den Schriftsatz zuzustellens
M -
/ /J 1 ‘.
/7

ﬂ (Wei%élt)

1 Anlage

B A / whidh 11, Juni 1952
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In der Riickerstatiungssache \4%7 tad A/ﬁ£4:?f“
Dr., Jacob L e S 8 .und Frau Paula ., it & -T2
(R . zw‘ blﬂ-ﬁ’ / > :

gegen ‘ 7

1, Deutsches Reich _Oberfinanzdirektion Hamburg—,

2. Hansestedt Hamburg, Sozialbehorde,
Wird seitens der Hansestadt Hamburg, vertreten durch die Sozialbehorde,
~folgende Erklérung erstattets
| Dem Rijckerstattiingsantrag wird, soweit er gegen die Hanse
| gerichtet ist, mangels Passivlegitimation widersprochen,
: pE RS
Der Rilckerstattungsanspruch ist nicht begriinde te g

Auf Grund eines Erlasses des friitheren Reichssicherheitshauptamtes
in Berlin wurde das im Hamburger Hafen eingelagerte Umzugsgut iber
= Auftrag der fritheren Geheimen Staatspolizei beschlagnahmt und die
Verwertung im Wege der Versteigerung durch 6ffentlich bestellte
Auktionatore oder durch die Gerichtsvollzieherei .angeordnet.

Die Hansestadt Hamburg, friihere Sozialverwaltung, erhielt vom
Reichsstatthalter,-Staétsverwaltung— in seiner Eigenschaft als

. Reichsverteidigungskommissar -den Auftrag, zur Bey%gggzunﬁ fiir kiinf-

> - tige Schnadens e und spateren Weitergabe an engeschadigte v
- géEignz*e-HEﬁE?EfEE5§€E§f§ﬁa€—§iﬁn€rzust611en, ginzulagern und in

i treuhdnderische Verwaltung zu lbernehmen. i ,

—— e LT iy ) ’ ;

Nach den schweren Luftangriffen auf Hamburg im Juli und August 1943
erhielt die frithere Sozialverwaltung vom Reichsstatthalter -Staatsver-
waltung- die Anweisung, die in treuhdnderisbhe Verwaltung ibernommenen.
Gegenstinde im Wege der Versfeigerung an Bombengeschidigte auszugeben..

! Die Vggg%géégﬁggéégéééégﬂ%urden rg@ﬁ@gﬁéguf das Konto der Gestapo bezw.
. an den en, sohIn an das_Rgich..ausgekehrt.
- ! \'pie frithere Sozialveryaltung beQi?kiukﬁiﬁgziéi:ﬁifagﬁtﬂSi%ﬂist auch

© 1" picht im Besitze von irgendweldheén in treuhénderische Verwaltung * -
i#bernommenen Hausratsgegenstidnden geblieben.. ; i
Auf vorstehende Weise ist auch im gegenstiéndlichen Falle verfahren
worden. v
Die fr@here Sozialvérwaltung der Hansestadt Hamburg ist nur als Organ
des Reiches in nichteigener Verantwortlichkeit tétig gewoFden, Sie hat

Auschuift: Hamburg 1, Ernst:-Merck-StraBe 9.2 (Bieberhaus). Fernsprecher: 24 80 11 L
Zahlungen an ,Sozialbehdrde (Amtskasse)*, Bankkonto! Hamburgische Landesbank, A A 290
Girozentrale, KontosNr: 363, Postscheckkto: Hamburg 1148, Kassenstunden 8:13 Uhr, PP 0
sonnabends 8:12 Ubr. Bei Antwortschreiben ist das obige Aktenzeichen anzugeben. o

gtadt Hamburg

SB. I& 267
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mangels Passivlegitimation abgewiesen wurde.

.
{
¢ enstédnden weder p.
an den zur Rickerstattung beaniyrucytﬁn Geg - T Eig
noch Rechtsbesitz erworben. . :
e e gestadt Hamburg kelnerlel,NutzEr

Aus ihrer Tatigkeit hat die Han : 3
gezogen, Nutzn%eﬁer ist vielmehr das BGICP 89W95?nt )
Diese Sache und Rechtslage wurde in den Rilckerstat tungssachey

Kurt R on au , Azt 2 Wik 2

1

Raissa Isaacsahn, Az}

auf Grund des Ergebnisses des Bewels

der “eugen - .
Oberverwal tungsdirektor Dr. Bisings, Hamburg 20, GefkaenShum
Reg.-Oberinspektor Weidner, Hambu;g—Langenhor? 1, St?CKfleme
Reg.-Amtmann Karth, Hamburg 1, Ernst Merck-Strafe 9/?1 ung
Senator a.D. Oskar Martini, Hamburg 20, Hollunderweg 25,

von der Wiedergutmachungskammer beim Landgericht Hamburg fes&%_’

stellt.
In den vorbezeichneten Riickerstattungssachen wurde der Rilcker.
stattungsantrag,.soweit er gegen die Hansestadt Hamburg gerichtey

ist, als unbegriindet abgewiesen,
In der Riickerstattungssache

Dr. Max Hinrichsen Nachl., !

Az: A 1'Wik 507/1951 - |
erliegt ein Bericht der Herichtsvollzieherei an den Amtsgerichts.
prisidenten vom 19.2,1951 samt Anlagen, aus welchem die Bestiiigug
des von der Hansestadt Hamburg vertretenen Rechtsstandpunktes eben-
falls hervorgeht, Es d§rf hierauf verwiesen werden, : R

Schlieflich darf noch auf die in der I e
Riickerstattungssache Erwin Weinberg
- gegen
Deutsches Reich und Stadt Dortmund
ergangene Entscheidung des BOARD OF REVIEW vom 23.Januar 1952,
Az: BpR/S;_%?S verwiesen werden, wonach 'in diesefl gleichgelagerten =
Falle der Rlickerstattungsanspruch gegen die Stadtgemeinde Dortmmd.

Es .wird daher beantragt,

‘den Riickerstattungsantrag, soweit er gegen
die Hansestadt Hamburg gerichtet ist,ga%s
unbegriindet abzuweisen, . '

g o
‘Z@w &}uu:— ¢ /

(Dr. Weihrauch) \,

.
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'ﬁfed Restitution Office Please quote our reference
9Nnover, Kaulbachstrafie 23 gitte unser Aktenzeichen angeben
Telefon 50256
Usa/ L/ 45

»

An die
2, iedergutmechungskemmer

beim Landgericht Zu:_2 WiK 98/52
Hamburg 36 1V/4 2900

Betr, : Rueckerstattungssache Dre Jacob Less gegen 1.§Deu‘bsches Reich
- 2¢ )Hanseats Hambubg

In der obigen Sache Less gegen l?eut39hes Reich u. Hansestadt Hamburg nehmen wir
zum Schriftsatz der Oberf'inanzdirektion Hamburg vom 24e5+52 wie folgt Stellung:

Es wird nach wie vor die Ansicht vertreten, dass fuer die Bestellung des Abwe-
senheitspflegers kein Raum Wars Wenn ein Vertreter Im PEUTSCIIART ROETIZ WEYS so
misste men sich an dén Von dem Ligentuemer bestellien Vertreter wenden. Davon ist
nur dann abgegangen worden, wenn der Ligentuemer Jude ware Dass diekriminatorische
Massnahmen vorgenommen weurden, ergibt sich am besten aus der Beschlagnahme durch
die Gestapo, sufgrund deren die Versteigerlmg des Lifts vorgenommen wurdes Wenn

| dann spaeter am 2k 2. dde Devisenstelle veranlasst hat, dass die Gestapo den Ver-
steigerungserloes an den Pfleger herausgegeben hat, so aendert diés nichts, demn

| inzisehen Jiar_am 25 1401941 die elfte Verordnung zu dem Reichsbuergergesetz ergan-
en, NAch welonem das gesamve vermoegen der im Auslifd befindlichen Juden beschlag=
nahm® wurde. Denach ist das Eigentum en dem ~ift oder an dem Versteigerungserloes
auf das Deutsche Reich kraft Gesetzes uebergegangen und das Deutsche Reich ist
haftp flichbige A ———— —_ ,

/

Wir verweisen in dieser Hinsicht auf das U:t"l:eil des Oberlandesgerichts Hamburg in
der Sachen Rosenbaum gegen Deutsches Reich = 5 W 109/ 524 Dor‘lf stellt das Yber-

landesgerich® 68 darall ab, dass™Jusdl CElgentuémer am 2501141941 noch Eigen-
tuemer des Umzugsguts gewesen sinde

Ist die Forderung aber kraft Gesetzes auf das Deutsche Reich uebergegangen, so kann
die nachtraegliche Zahlung an den Pfleger, der nur aufgrund diskriminatorischer Be-
}

stimmingen bestellt wurde, ‘nichts”aendern, / /,_/1,(

Die Hansestedt Hamburg haftet fuer die Gegenstaende, die von der Sozialverwalt

" erworben worden sinde T e e i
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L 398 - BY = 43b ‘ qutaneohrift Hartungstr,5 ,
gggolgiedorgutmaohung; o
" Magdalenenst
An das Yol.s '3g To g etda
Landgericht Hamburg N L/, / v
2.Wiedergutmachungskammer /) /"‘%’ o zt /,/:;/O .
Hembur A Joon TROTTETE
é‘-‘?’{."v. _4 }"””')Vf"\ .Vf(/ e’
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Iv/z 2980 a'y é(p(i W gltrn ‘mw'/‘ .
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das Deutsche Reich,
gesetzlich vertreten durch die Freie und Hansestadt Hamburg - Pinanz-
behdrde -, diese vertreten durch die Oberfinanzdirektion Hamburg,

Antragsgegner,
wird zur dortigen Verfiigung folgendes erwidert:

Unzugsgut: &
Zur Frageé, worin das Verschulden des Pflegers erblickt wird, wird
auf Seite 2 meines Schriftsatzes vom 24+5.1052 verwiesen.

_ Der Pfleger wurde bestellt, weil es sich um Gut handelte, dessen
Eigentiimer nicht feststellbar war, weil dafiir qugggiig_nte im Verkehr

warenes

Die MaBnahmen der Gestapo richteten sich aussehlieBlich gegen das
Eigentum von Juden. DaB das fragliche Umzugsgut das Eigentum von Juden
war, war nicht erwiesen. Es muBite vielmehr als Auslandseigentum unbe-
kannter Nationalitdt behandelt werden. Es konnte ebenfalls nicht fest-
gestellt werden, ob das Gut das Eigentum eines Angehérigen einer mit
Deutschland kriegfiihrenden Nation ware. Die Versteigerungaforderung

der Gestapo war also unberechtigte.

Der Pfleger aber war gerade deshalb eingesetzt worden, um das

“‘"Recht zu wahren und um internationale Komplikationem aus Rechtsver-

letzung unmdglich zu machen,

Dies hat er nicht getan. Er hat sich nicht unter Berufung aunf die
Art seiner Pflegschaft gegen das Unrechi der Gestapo gewandt. Er muBte
vielmehr erst durch die Devisenstelle darauf hingewiesen werden und
diese war es, dig~den Schaden reparierte, soweit dies iberhaupt noch
mdglich war, Die einzige MUglichkeit war lediglioch Sicherstellung des
Erldses auf einem gesperrten Pflegschaftskontos Dies ist geschehen.
Das Konto besteht heute noch, Das Sparbuch wurde ordnungsméBig beim
Amtsgericht hinterlegt. Siehe mein Schreiben vom 2+1.1952¢

Ich kann deshalb eine Schadensersatzpflicht des Deutschen Reiches
weder dem Grunde noch der Hohe nach anerkennen,

Ich beantrage
Abweisung des Antrages.
In Auftrag

(8itlem)









































































2, Am 11.September 1941 richtete die D.D.G. "Hansa" an den
Unterzeichneten ein Schreiben, in dem sie darum bat, zuy
veranlassen, dass die Sammelabwesenheitspflegschaft auf qie
hier fragliche Kiste Umzugsgut ausgedehnt werde. Sie teil-
te mit, dass die Geheime Staatspolizei neuerdings eine Auf-
gabe der noch im Freihafen lagernden Umzugsgiiter verlangt
habe und dass mit der Wegnahme des Lifts zu rechnen sei,
Die DeD.G. "Hansa" legte Wert darauf, dass der Verkauf und
die Sicherstellung des Erloses im Wege der Abwesenheits-
pflegschaft vorgenommen werde. Noch am gleichen Tage rich-
tete ich an- die Staatsverwaltung,.Abtelizzg-vr:als alé"EE%rJ

B

287 zustandlge Stelle den.éﬁﬁxagﬁtbel dem Hanseatischen
Oberlandesgericht die Ausdek

LU S.A.8.010, ¢4nder Abwesenheitspfleg-
schaft auf diese hier fragliche Partie zu veranlassen.
(Handakte Blatt 16).

3., Das Hanseatische Oberlandesgericht entsprach diesem Antrag
durch Beschluss vom 19.September 1941; dieser ging bel mir
erst am 23.September 1o

»lm§%£# (Blatt 71)

4o InZW1schen hatte die Gehelme Staatspollzel unter dem 19,

September 1941 eine Anordnung erlaSacH:

sl
, durch welche die
e AN AR
fragliche Kiste Umzugsgut beschlagnahmt wurde und im Auf-

trage des Reiches von der Staatspolizeileitstelle in Ham-
burg versteigert werden sollte. In dem Beschlagnahmebe-
scheid der Geheimen Staatspolizei heisst es am Schluss:

"Der Versteigerer ist angewiesen worden, die Rechnungs-
‘betrige an Sie und den Spediteur zu iberweisen. Der
Resterlds ist von dem Versteigerer mit der Staatsplizel
su verrechnen. Bine Abschrift fir die Reederei ist zu
deren Entlastung beigefligt." (Blatt 18)

5. Soweit ich erinnere, war zu der fraglichen Zeit zwischen
der Geheimen §taatspolizei, die fiir sich das Recht in An-




6

Te

g 1 Vig

spruch nahm, das fragliche Umzugsgut Zu Verwerten, ung gey

tibrigen, mit der Angelegenheit befagsten Stellen noch keine
Einigung dariiber brzielt worden, wie diejenigen Umzugsguter
zu behandeln seien, deren Eﬁggossemente sich in unbekanntey
Hand im Ausland befanden.

Das Umzugsgut selbst war urspriinglich von der D.D.G "Hanggn
zur Beforderung mit dem Dampfer "Rauenfels" nach Bombay
tibernommen worden. Der Dampfer "Rauenfels" hatte Hamburg
unmittelbar vor Kriegsausbruch verlassen und kehrte nach
Kriegsausbruch dorthin zuriick. Mit der Ladung wurde auch
die hier fragliche Kiste Umzugsgut zundchst im Freihafen,
und zwar bei der Hamburger Hafen- und Lagerhaus AG, Schup-
pen 84, eingelagertQ

Auf Grund der standlge zunehmenden Luftangrlffe hatte der

Pollzelpra51dent Luftschutzpollzel, angeordnet dass der
Schuppen 84 geraumt'werden solle. Das ‘hier fragliche Umzugs_‘V
gut war deshalb vomrScpggﬁgn 84 zumATogp—Kag gebracht wor dem.||
Es lagerte dort selt dem 26 Junl 1941 im rélen (Blatt 9).

\
y Wy
(N

Der Relchsstatthalter, Fuhrungsstag fur den Wehrw1rtschafts-yi
bezirk X, hatte zu der fragllchen Zeit von' 31ch aus eine 4
Aktlon elngeleltet, um alle von Luftangrlffen bedrohten, |
noch im Frelhafen lagernden Guter im Interesse der deutschen;;
Wirtschaft einer Verwertung zuzufuhren. Die fragliche Kiste

Uﬁzuglgut musste deshalb auf Jeden Fall verstelgert werden.

Auf Anwelsung der Eheimen S taatspolizei. wurde die Kiste

dem Verstelgerer‘Nothna;elyausgehandlgt der sie zur Ver—

steigerung brédhté.“ﬂ

Am 22.November 1941 tellte mir der Verstelgerer Nothnagel

i s oo e

mit, dass der %1ft verstelgert worden sei und dass dermE£;’

16s mit der Geheimen Staatspollzei\verrechnet werde.
Www\i‘ﬁwﬂwﬂw‘”m* Gt UL f i Ry DR LA R (i T W:’g‘ﬁ% S i S
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y

Offensichtlich bestand damals zwischen der GeheimenStaatS
polizei und der Sozialverwaltung eine Vereinbarung, nach
der die Sozialverwaltung das Recht hatte, fiir ihre Zwecke
bestimmte Gegenstinde aus dem Unzugsgut vorweg zu entnep—
men und mit der Geheimen Staatspolizei zu verrechnen, Der
Inhalt dieser Vereinbarung ist mir nicht bekennt geworden,
Welche Ge enstande die Soz1alverwaltung aus de{\hler frag-
l%ggggaKlste entnommenmpatl ist aus der Verstel eruns”Il

SR S
AR

ste Seite 10 unten, 11 oben zZu ersehen. ki

SRS R

SRR R SRR B S N e T TR

Am 16.Janvar 1942 hat ich den Versteigerer, mir eine Ap-
rechnung zu Ulbermitteln. Der Versteigerer iibersandte mir
nur einen Betrag von RM 354.25 und ich berichtete hieriiber
an das Hanseatische Oberlandesgericht durch meine Eingabe \
vom 18.Februar 1942 (Blatt 44). Von dem Gericht i _erhielf ich

ROAVS 7 road v ars ol o

« Gel e -
auf Gen Jerichi kelns, Uiiteilug. Gelogentlich siner ok

sprache mit der Devisenstelle wurde mir mitgeteilt, dass

die Geheime Staatspolizei die Beschlagnahme zuriickgezogen
habe (Blatt 45). Es wurde mir anheimgegeben, die Riickzah-
lung des in H&nden der Geheimen Staatspolizei befindlichen

rifitiche Mitteilung

Wertes nachzusuchen, Irgendeing..sal
iiber die Zuruck21ehung der Beschlagnahme habe ich weder von

5 R IR RS SR R e R e "i"h‘ D
detHanseatis ﬁ%@?f” esge icht noch von @ehelmen
e U e TR R AR S S PN Rl T e g o ;u,qv.é GG s

Staatspolizel erhalten, Offensichtlich hatten aber dle mitt-
e T L s R R T

lerweile zwischen dem ﬁelchsgustlzmlnlsterlum und dem
Reichssicherheitshauptamt bezw.dem Hanseatischen Obverlandes-§
gericht und der Geheimen Staatspolizei gefithrten Verhandlun-§
gen ergeben, dass der Erlds bei konnossementsverbrleften

Umnzugsgiitern nicht eingezogen, sﬁ”ﬁern von den Abwesenhelts-
pflegern aut Sparbuch angelegt werden sollten. Eine schrift-

liche Mitteilung iiber das Ergebnis der Verhandlungen ist

mir nicht zugegangen. frforderlichenfalls wird gebeten,
die Generalakte des Hanseatischen Oberlandes-
gerichts, V.Zivilsenat, heranzuziehen.

Durch das Hanseatische Oberlandesgericht, 5.Zivilsenat,
sind unter dem 2o0.Dezember 1941 den Abwesenheitspflegern



ot

.,

lediglich Richtlinien fiir dag Verfahren gegeben Wordep,
In diesem Rundschreiben heisst es unter IIg

"Soweit das jiidische Unzugsgut, das die.Abwesenheits_

pfleger zu betreuen haben, von der Gestapo beschlag_
nahmt war und im Auftrage der Gestapo bereit
Abwesenheitspfleger versteigert ist, bitte i
die Beschlagnahme der Gestapo wieder auf gehoben wird,
in jedem Fall die nachtrédgliche Genehmigung des Ge-
richts fiir die Versteigerung einzuholen und dem Ge-

richt in der tiblichen Weise eine Abrechnung zu iiper
mittelno"

S durch dief
Chy falls

Dass die Beschlagnahme durch die Gestapo aufgehoben worden
sel, ist mir schrifflich niemals mitgeteilt worden, #vif

#o '“‘;f A Y
9. Auf Grund der schriftli€hen Mitteilung der Devisenstelle

habe ich mich am 27.Februar 1942 an dic Gohoims Staatspo-
lizei gewendet (Blatt 46) und darum gebeten, denVerstei-
gerungserlds an mich auszukehren.

Der Erlds wurde mir im
Ugrz 1942 iiberwiesen. Ich erhielt lediglich die Mitteilung
vom 13.M4rz 1942 (Blatt 62),

10. Ich habe dem Hanseatischen Oberlandesgericht algs Pfleg-
schaftsgericht durch die Abrechnung vom 15.April 1942 Rech-
nung gelegt. Aus dieser Rechnung ist im einzelnen zy er=
sehen, welche Betrdge von dem Erlss laut Versteigerungs-
protokoll in Abzug gebracht worden sind. Diese Abrechnung
ist von dem Hanseatischen Oberlandesgericht geprift und
TUr richtig befunden (Gerichtsakte Bla+tt 515, ¥e

Der Versteigerer Nothnagel hat in seinem Schreiben vom 21,
November 1941 und Anlage (Blatt 84 und 85) von vornherein
offensichtlich auf Anveisung der Geheimen Staatspolizei



11.

nicht ausgehédndigte.

die Kdu-fe der Sozialverwaltung mlt RM 1.257e== abgesetzt
MMWH AR RPRT G AR AR A TR i) ...mﬁ Y
Wie aus diesem Schreiben hervorgeht hat er etrag Vo
RM 5.881,90 am 21.November 1941 an die Geheime Staatspoli.
"IIM"“ o

zei® tiberwiesen.
R R ST

Dass der Lift versteigert worden ist, kann von Seiten der
Oberfinanzdirektion nicht beanstandet werden. Es bestand _
damals die Anordnung der Geheimen Staatspolizei; diese ist
mir gegeniiber nicht schriftlich aufgehoben worden. Wenn dey
Lift nicht, wie geschehen, versteigert worden wéare, dann
wire er spidtestens guf Grund der Anordnung des Fiihrungs-
stabes fiir den Wehrwirtschaftsbezirk X vom 30.Januar 1942
versteigert worden (Aktenzeichen: II 399/42). In dieser
Anordnung hat sich der Fihrungsstab fiir den Wehrwigtschafts-'
bezirk X die-Regelung der anfallenden Umzugsgiiter vorbehal- |
ten und das Verfahren geregelt. Auch die Versteigerer wur-
den jeweils auf Grund dieser Anordnung vorgeschriebens Im
lbrigen war durch die genannte Anordnung gleichfalls der
Sozialverwaltung das Recht eingerdumt, Gegenstédnde aus den
Unzugsglitern vor der Versteigerung zu entnehmen.

Ebensowenlg war es

Ve R A AT N

mq-j&;gf mﬁl%h"‘ 'sl' f’\;wg;t'x%/%n JVBM’,JB’£5'¥ = ‘I
fur Entnahmen der 0 aglverwa;tung dem Pflegschaftskonto

R PR I L a«.‘\g,:(")b‘-q T T

zuzufuhren. Dle Geheime Staatépollzel hat mir dlesen Betrag

A

Igh habe im Rahmen der Abwesenheitspflegschaft iiber die ,
Verwertung des BoherlSses detaillierte Rechnung gelegt. M
Diese Rechnung ist, wie alle anderen Abrechnungen, sorgfil-
tig gepriift und von dem Hanseatischen Oberlandesgericht fiir
richtig befunden worden. (vergl.Geriehtsakte 5 0LG VIII
144/40).

Rickerstattungsrechtlich kann ich auf keinen Fz2ll fiir die- f
sen Betrag in Anspruch genommen werden, da die in dem Ver— |l

o
steigerungsprotokoll aufgefiihrten Gegenstiénde mit dem damals i |



U
angenommenen Betrag von BRM 1,257 .=- unstreitig der Sozigl—
Verwaltung zugeflossen sind und der Gegenwert niemals in
meinen Hiénden gewesen ist.

Eine Verantwortlichkeit meinerseits muss ich mit aller Ent-
schiedenheit bestreiten.

"9,

(Dr.Graef)
Rechtsanwalt.
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. Landgericht Hamburg
2.

Wiedergutmachungskammer

’ Aktenzeichen: l_2 Wik 98/52

(24a) Hamburg, den 10. Mirz 1953

by

J

IV/7Z. 2980

b o

Offentliche Sitzung

.Pdﬁﬁndg'
| xed. 7 w’ 1999
ab & 4 2
/ In der — Riickerstattungs — Sache —
Gegenwirtig: Dr. Jacob L e s s und
F P
Landgerichtsdirektor DT+ Roscher rau faula
(URO : USA/L/45)
als Vorsitzender,
IAideze viatitorarx
Assessor PFirstenau
Beauftr, Richter Faull .
” gegen
ols Belsitanr. 1. Deutsches Reich
Oberfinanzdirektion

Luschei, JA, L 398 = BY 43 b

2. Hansestadt Hamburg
Sozialbehtrde -Rechtsabteilung-

als Urkundsbeamter 3. RA. Dr. Ernst Graef, Hamburg

der Geschiftsstelle

erschienen bei Aufruf
fur Antragsteller Herr Weigelt

fir Antragsgegner zu 1) Herr Sillem

der Antragsgegner zu 3)

Der Vertteter der Antragsteller erklirte, dass er die
Einbeziehung des RA. Dr. Graef nicht beantragt habe
und auch nicht beantragen wolle.

Beschlossen und verkiindet:

) ¢
Das Passiv-Rubrum wird dahin richﬁégestellt, dass

Rechtsanwalt Dr. Graef nicht als Antragsgegner, sondern
als Streitverkiindeter auftritt.

RA, Dr. Graef dusserte sich perstnlich iiber seine Tdtig-
keit als Pfleger auf Grund seiner Handakten.

Nach




@J,oé,a (siebe aef. %/

Landgericht Hamburg

. N

(g o !
. 2, Wiedergutmaclhungskammer,

Beschluss.

WIn der Rickerstattungssache
1) der Witwe Paula L e s s , geb. Levy,
A 6247 Wofford Ave., Dallas/Texas U.S.Aey
ﬁl/‘f 5% 7/ 2) Dr. Lotte Kronenberger, geb. Less,
4“&? 5) Ilse St ernberg, geb. Less,
April 1953 Antrassteller,
//L’ Bevollmichtigte: United Restitution Office,

~ Hannover, Kaulbachstrale 23,
gegen
1) das Deutsche Redich,
gesetzlich vertreten durch die Freie und
g Hansestadt Hamburg -Finanzbehorde-, diese
qégi vertreten durch die Oberfinanzdirektion
' Hamburg, Hamburg 13, Magdalenenstralbe 64
& .. - I 398 - BY und BA - 117 -
‘{ﬂ{,--u __2)Hansestadt Hamburg,
/ 7‘? Sozislbehorde, Rechtsabteilung/Rechtsreferat,
Hamburg 1, Ernst MerckstraBe 9-21
Antragsgegner

und
3) Rechtsanwalt Dr., ¢ r a e L,
Hamburg 11, Kleine Johannisstra8e 20,
b Streitverkindeter,
hat das Iaud;ericht Hamburg, 2. Wiedergutmachungs-

kammer, auf-iiund miindlicher Verhandlung, durch fol-

sende

Richter: ]
95;7 1. landgerichtsdirektor Dr. Roscher,

A 2, Beauftragter Lichter Faull,
Lesg o ‘
3. Apsessor Firstenau

! -DI'JA - ! L
Z (6, LHrz 1952 bescillogsen:
Fragf—-———————— . ) {
J T
. T j

\
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I. Es wird festgestellt, dal das Deutsche
Reich verpflichiet ist, den Antragstellern den
Verlust fur versteigertes Unzugsgut in Hohe von
21;810,— RII zu ersetzen. Als Zeitpunkt des Ter-
lustes wird der 18.1lovenber 1941 festzestellt.

II. Die Antragsteller Werdenvverurteilt,
dem Antraggegner zu 1), dem Deutschen Reich,
ihre Anspriche suf Auszahlung eines Guthabens
pei der fritheren Bank der Deutschen Arbeit,
jetzt Bank fur cemeinwirtschaft guf Sparbuch
Nr. 2738 und NI. 7277 in Hohe von
290,46 DI auf Freigabekonto und in Hohe von

24,20 DI suf Anlegekonto
Zinsen

nebst den aufzelaufenen

A nm Tl Res e : e
& v e o M) ] Car—C & A

. R 2 i
= r—Jox Zahlung der spﬁ%er*umgéstell— ! ]
ten Betrage der 7iffer I dieses Beschlusses = ‘

eptoloenhat. ebpehietece

II1I. Der Anspruch der Antragsteller gegen

die Antragsgegnerin zu 2)s die Hansestad® H@mburg,{,

wird abgewleseils

IV. DieseXr Beschlul ergeht gerichtskosten— e
frei; auBergerichtliche juslagen werden nicht |

erstatlbebe . l

gy U q EES e

Die Antragsteller gind gemdl Erbscuein des Ants_erichie

([aiiburg, Abteilung 75 vom 22.Dezember 1952 ( 75 VI 103%8/52)
om 21.April 1950 yerstorbenen jildischen zoimarztes Dre

LTrben des &
Jacob Less ningichtlich des beweglichen Nachlasgses zZu je
Familie

cinem Drittel. Jer Erblasser wohnte friher mit seiner
in Frunkfurt/ﬂ. gy wanderte guf Grund der Verfol;ungsmaﬁﬂalﬂen




am 20. Juni 1939 nach Bombay/Indien aus; 1950 siedelte er
nach U.S.A. Uber ﬁEEf?Z?EEZ?E'EE??’E& Laufe des von ihm ein-
geleiteten Riickerstattungsverfahrens am 21, April 1950. Das
Umzugsgut sollte mit dem Dampfer Rauenfels der iHansalinie
vom Freihafen Hamburg aus, wo es eingelagert war, nachge-
sandt werden. Der Dampfer Rauenfels musste aver, nachdem er
die Fahrt angetreten hatte, im Oktober 1939 Hamburg wieder
anlaufen. Der Liftvan des Erblassers, gezeichnet B.& R.768,
in einem Gewicht von 3800 kg, umfasste 14 Kolli. Es befanden
gich darin Mdbel, Gemdlde, Porzellan, Hsusrat jeder Art,
Bilicher, Kleidung etec,, sowie angeblich im Kolli Nr. 13 ein

e

SilberkaSteEL_Rggﬁghend aus 192 Tei}gg,.sowie zwel Handkoffer
i@ Kolli lr.14. Im letzteren sind nach der Behaufitung des
Antragstellers 100,- MK in Goldmiinzeh, 1250 Platinzéhne im
Werte von 2,000,- Ril, verschiedene Silbersachen, 1 ldhmaschine
und der;l. gewesen. WNach der Wiederausladung der Sachen inm
Hémburger Freihafen lagerten diese erneut bel der Firma Brasch
& Rodenstein (Inhaber Hamacher) im Freihafen und zwar im Kai-
schuppen 84, YSie wurden éann spiter auf Grund der bekannten
Anordnunz des Polizeiprisidenten in Hamburg wegen zu befirch- .

tender ILuftangriffe und zur Vermeidung grosserer Srandgefahr
auf den Togo-Kai ausgelagert und standen dort im Freien.

Das Reichssicherheits-Hauptamt beschlagnahmte im
Lerbst 1941 diesen Liftvan. Die Gestapo in Hamnburg erteilte
dem Versteigerer Notnagel in Hamburg den Auftrag, den Lift
zu versteigern. Diese Versteigerung'@?ﬁélyizﬁ an T8.lNovember

194 1<stalttzefunden haben. - Am 19.8eptember 1941 wurde der

Streitveriiindete, Recutsanwalt Dr.Graef in Hamburg vom Hanse-
c

Lrblassers bestellt und zwar gleichzeitig mnit einem zZwvel-

oy
(@]
10
t

ten Pileger, dem Kaufmann Rockstrohen. lNach dessen Linberu-
fung zur Wehrmacht filihrte der dtreitverkindete Graef die
Rfle; schaft allein fori, Die Einrichtun; dieser Pflegschaft

erfol te, wie in allen diesen TFdllen, dann, wenn itiber das

Unmzugseuat
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Unzugsgut Konnossemente ausgestellt weren, sadf man nicht
wusste, ob infolge sSegebung der Konnossemente anderc Personen
die Berechtigten waren.

Die Antragsteller haben jedoch, was schon hier be-
merkt sein mag, im Laufe des Verfahrens alle dreil Konnosse-
mente vorselest und sich damit als aktiv legitimiert ITu

Rilckerstattungsanspriche hinsichtlich des Unmzugsgultes ausge-

wiesen. - ’

Am 19.September 1941 teilte die Gestapo dem Streit-
verlkiindeten Yrazef mit, daB er das Umzugsgut dem Versteilgerer
Nothnagel auszuliefern hidtte. Nachdem dem Streitverkﬁndeteﬁr“
diese Auff&géerung am 23.September 1941 zugegangen war, Tor-
derte er seinerseits die Hansa-Linie am 24.September 1941
auf, dem Verlangen der Gestapo auf Auslieferung des Umzugs-—
cutes an den Versteigerer zu geniigen. Der Streitverkindete
bat am 16.0ktober 1941 den Versteigerer Nothmnagel, ihm vor
Abfiihrung des Versteigerungserlidses lber die Versteigerung
selbst zu berichten. Am 11.llovember 1941 fragte Rechtsanwal’t
Graef bei dew Versteigerer Nothnagel nach dem Erloss an.BEtwa
am gleichen Tage muf nach den den der Gerichtsakten angeschlos-
senen Pflegerakten die Versteigerung von Nothnasel erfolgt

geine D%g_xgggmglbefun sprotokoll liegt vor, ist jedoch nicht
S AN . YA v
mit einem Datun versehen. Immerhin durfue nach den Verstei-

cerungsalkten die Versteigerung am 18.Movember 1941 durchge-
fiihrt sein, aimbﬁff%ts der Roherlds in einem Schreiben des
Pflegers Graef/ﬁiffgénméssig aufgefithrt ist.- Am 24.Februar
1942 teilte die Devisenstelle in Hamburg den Pfleger mit,
dal diec Gestapo inzwischen den Erlds aus der Versteigerung
freigezeben habe; cer mOge sich dieserhalb mit der Gestapo
“in Verbindun; setzen. Das tat der Pfleger unter dem 27.Februar
1942. Am 13.1Erz 1942 gab die Gestapo dem Abwesenheitspfleger
den Lrlds heraus.

Uber den £rlds ist im einzelnen genau abgerechnet.
betru, einschliesslich der kreditiertcn Verkdufe von ein-

JuT
zelnen




zelnen Sachen il die Soziq}verwaltung in Hohe von
1257, - T insgesamb « - -« + o+ v -« o 8,593, HL
Hinzu kem der Betrag fiir den Lift selbst mit 125,-- "
e eines Rechenfehlers . . . . . Gyg=— " ,

» 8’ 724”- R.LI

gowie infolg
sodall der Gesamtbruttoerlds « + « « « « -
susmachte. Von diesem Betrage gingen fiir
Abzlige verschiedener Art, wie Einfuhrzoll,

Honorar des Pflegers etc « « « « « « = » =« 4y,235;45 ®

ab, sodalB ein Ilettoerlds VOl « o« « + « =+ = 4,488,55 RM
Dieser Betrag wurde von dem Pfleger auf‘zwei Sp

blicher NT. 7238 und 7277 bei der Bank der Deutschen Arbeit

géT"gﬁ'fgie Sparbucher wurden von dem Pfleger beim Amtsge-

rioht Hamburg hinterlegt.

Die Betrdge sind infolge der Wihrungsumstellung
umgestellt auf 290,46 DU Freigabekonto und 24,20 DU

verbliebe.

dann

Anlagekonto.
Der Lrblasser hat seine Rﬁckerstattunﬂsansprﬁche we—

gen der erfolgten Tersteigerung frist-und formger recht ange-
meldet. Er nat das Deutsche Reich, sowie die Stadt Hamburg
in Anspruch gencmmen. Den Wert des Unzugsgutes hat er auf
Grund ciner eingereichten Liste, in der die Sachen ndher be-
zeichnet sind, mit 40,300,- Gmk angegeben.

Die Antragsteller verlangen Riickerstattung ZVia
Schadensersatz mit der Begrindung, daB das Deutsche Reich
durch die Beschlagnahme des Umzugsgutes seitens der Gestapo
eine eigentimer_shnliche Stellung erlangt habe und es auf
die spiaterec Freigabe des Versteivérunaserléses an den Pfle-
ger nicht ankomue.- Die Sozialbehirzde wird von den Antragstel-
lern wesen ihrer Kdufe in der erwahnten LHohe von 1257,-RM
gleichfalls in Angpruch genoimien.

Der Antragsgegner zu 1), das Deutsche Reich, hat um
Abweisung des Antrages gebeten mit der Begrindung, dal die
Gestapo zZwar das Umsuzsgulb beschlagnahmt und versteigert
hdtte, dal aber der Erlts wieder an den Pfleger herausgegeben

| sed

By



sei und das Deutsche Reich daher keine eigentiimer-dhnliche
. S \ o

Stellune mehr eingenommern habe. Der Antra sge ner zu 1) hat

c = . " e . . -

i1l1e dem Pfleger den Streit verkindet, weil es

fir alle Fe : -
iffsrechte gegen den Pfleger geltend macien zu

claubt, Riecker
konnen, fslls es ¥

Deutschen Reiches hdtT
1941 zul Abwesenheitspfle

erurteilt werden gollte. Nach Ansicht des

e der Pfleger, da er bereits 4m 19.5ep-
tember cer bestellt war, gtatt sich
dem Wunsclhe der Gestapo zu fiigen, die Verstelgerunsg verhindern
und diese

Die

gselbet vornehmen miis sert.
Antragsgegnerin 2zu 2) hat sich darauf berufen,
dai sie nur im Auftrage des Reichsstatthalters, also als
Reichsorgan, Sachen fir gombengéschédigte ——peidw ous UMzZUZS—
gitern, weTrs 10 Versteigerungen -- erwarb und die Sachen go-

fort an Bombengeschédigte weitergegeben habe. Den Erlos habeg
iemals eine eigen-

sie mit dem Deutschen Reich verrechnet und n
timer-dhnliche Stellung erhalten.

Der Streitverkindete hat erklart, daB er als Pfleger
ceine Pflicht erfiillt habe. Er habe sich den Anordnungen der
Gestapo nicht widersetzen kbnnen und in der Hauptsache spdter
den Erlss von der Gestapo zurlickgefordert und bei der Bank
eingezahlt, wo er noch heute den Antragstellern in umgestell-
ter Wahrung zur Verfligung sténde. '

Der Antragsgegner zu 1) hat noch darguf hingewilesen,
dsB die vom Erblasser in seinem Umzugsgut erwahnten Sachen
nicht alle mit zur Verstelgerung gelangt seien. In der Ver-
gteigerungsliste ist nur Silber im Werte von 182,50 BRI aufge-
fiihrt, jedoch nicht Gold in Miinzen oder die erwahnten Plaﬁin-
zihne seiner Arztpraxis, auch-nicht die Naéhmaschine, die sich
nach Behauptung des Erblassers in seinem Umzugsgut befunden
hat.

Das Wieder utmachungsamt hat mit Beschlulb vom 20.Fe-
bruar 1952 die Sache gemidB Art.55 RiEG der Wiedergutmachungs-—
kammer beim Landgericht uberwiesen, da eine Einigung zwischen
den Parteien nicht méglich war. Vor der Kanmmer ist miindlich

verhandelte



verhandelt. Die Antragsteller haben sich auf die Zeu_ in :Lrtiui|
|

Piir den Umfang des Unzugsgutes bezogen. Die Zeugln llartini |

hat jedoch mit Schreiben vom 24,Jarmuar 1953 er:lirt, daB sie
zwar von dem Umzugsgul wisse, sich aber an# Platinzdhne und
Goldminzen im einzelnen nicht eripnere.

Der Riickerstattungsanspruch gegen das Deutsche Reidh
igt begriindet; der Anspriich gegen die Sozialverwaltung der
Stadt Hamburg jedoch nicht.

sweifellos hat es sich bel der Versteigerung des Um~
zugsgutes des Erblassers um eine VerfolsungsmaBnahme in
Sinne der Art. 1 und 2 REG gehandelt. Denn die Gestapo hat
unzweifelhaft mit Riicksicht auf die Zugehdrigkeit des Erb-
lassers zur Jjiidischen Rasse die Versteigerung vorgenommen,
obgleich sie bereits, wie aus ihrem Schreiben vom 19.Septem-
ber 1941 hervorgeht, wusste, daf der Streitverklindete als
Abwesenheitspfleger fir den Erblasser bestellt war. DaB es
sich um jiidisches Umzugsgut gehandelt hat, hat die Gestapo
in ihrem Schreiben vom 19.September 1941 ausdriicklich betont,
Bei dem Umzugsgut des Lrblassers handelt es sich um feststell-
bare VermOgensgegensténde im Sinne des Art.1 REG. Wenn auch
“die Gestapo spdter den LErlds aus der Versteigerung wieder
freigab, hat sie sich durch Beschlagnahme und Versteigerung
des Umzugsgutes doch als Eigentlmer desselben angesehen und
eine eigentilimer-dhnliche Stellung eingenommen. wachdem auf
diese Weise infolge Verstelﬁe;uno der Verlust QCS leeﬂtﬁﬂs
des Erblassers eln etreben war, wurde aurch die spdtere Aus-
ilcfelun;”déﬁAVerstelferunwserloses an dem einmal erfol ten
Entzielung statbestund rechtlich nichtsgeindert. gwar ist im .
unde¢fekt keln anderer Lrfolg eingetreten, als wenn der Pfle-
ger selbst die Versteigerung -- wie in gleichen Fillen der
Abwesenheitspflesschalt-vorgenomuen und den Erlds hinterlegt
hétte. Das dndert aber nichts daran, daf in diesem Falle
der Verlust bereits durch eine Hendlung der Gestapo einge-
treten war. Bs handelt sich hier wil einen [IiBbrauch der

Staatgoewalt

[‘f’”‘ —i—




otaatsgewalt, Aus diegem Grunde ist das Deutsche Reich riick-
erstattungspflichtig. Da die Sachen nicht mehr vorhanden
sind, tritt an die Stelle der Riickerstattung llatur der
Schadensersatzanspruch nach Art. 25 und 26 II LbG.— Die HOhe
des Schadensersatizes richtet sich nach dem Zeitpunkt des
entzogenen Vermgens im Augenblick der Entzishung, Wie in
sténdiger Rechtsprechung festgestellt ist (vgl. den Beschlul
des Hanseatischen Yberlandesgericihts Hamburg vom 30.August

1950 in 5 E 3/50). Dasydie Sachen einem Sachversténdigen zur

Schatzung nicht mehr vorgelegt werden konnen, ist das Ge-
S ————

_3:\7

riclt auf eine freie Scnabzun angemesenn Als Unterlage
T eine solohe Schatuun “dient einmal d18"Hshe des Verstei-

‘gerungserléses, zum andern die eingereichte Liste des Umzugs

gutes, wie auch das Versteigerungsprotokoll. DaB der er-
zielte ErlSs bei der Versteigerung weit unter dem wirklichen
Wert des Umzugsgutes liegt, ist von keiner Seite bestritten.
Das Gericht hat in lingerer Praxis Grundsdtze mit Hilfe frem-
der Personen, die bel friiheren Versteigerungen‘jﬁdischen Un-
zugsgutes zugegen waren, entwickelt, in welches Verhdltnis
der wirkliche Wert der Sachen zum Versteigerungserlos zu

bringen ist. Danach ist mindestens der 1¥%2fache Verstelgerungs-

erlds als wirklicher Wert der Sachen anzunehmen, und bel be-
sonders reichhaltisen Hausstédnden hdchstens dexr 24 2fache Be-
tras des Erloses. In jedem Falle kommt es auf die einzelnen
Umstdnde, die Vermdgensverhiltnisse der Beteiligten und den
Pflegezustand des Unzugsgutes an. Hier kann das Geripht da-
von zusgelhen, dab es sich um ein wertvolles Umzugsgut genan—

delt hat.Das Gericht hat dsher den 2¥2fachen Betrag des Zrutto-

pi s

erltces alg wirklichen Wert der Sachen zugrunde gelegt und
demgeindl erkanat.- Die angeblichg vorhandenen &Goldmiinzen
und die Plutldédhﬂb im Werte von 2,000,=Ri erscheinen nicht
in aer Vcr til gerungsliste. Sie sind zweifellos nicht mit
versteigert und konnen daher in diesem Verfahren nicht mit
beriiclisichiti~t werden. Dal gie vorhanden waren, ist nicht
einucl dureh die Zeugin Nartini bewlesen.
Das




> |

Deutsche Reich kxonnte nicht zur Zahlung des
oh bei 2%2facher Miiltiplikation erg ribt,
da eine Verurteilung zur Zahlung in
dieser Wihrung unmdglich ist

Das

Betrages, der si
verurteilt werden,
Reichsmark wegell Abschaffung
und die Umstellung von Reichsmarkforderungen gegen das

Deutsche Reich geméB § 14 Umst.Ges. verboten igt. Viel-

mehr erfolgt die Umstellung von Reichsmarkforderungen ge-

gen das Peutsche Reich in DM erst auf Grund spaterer Gesetz-

gebunge. Daher war es nur méglich, einen Feststellungsbe-

schlu8 in heichsmark zu erlassen, da es auf den Wert im Zeit-

der Entziehung, also auf den Relohsmarkbetrag ankommt.
Die Sozialverwaltung Hamburg hat zweifellos, wie in

mehrfacher Rechtsprechung festgestellt, 1édig1ich als

Reichsorgan gehandelt. Die Betrdge, die sie als Versteige-

punkt

/runoserlos zu zahlen verpflichtet war, hat sie tatsédchlich

an das Reich bei einer Gesamtabrechnung abgefiihrt.. Der Be-
trag der von der Sozialverwaltung gekauften Sachen 1st dem
Gesamtbruttoerlds zuzuschlagen, sodaB der Lrlos bei der
vorgenannten lultiplikation vom Gericht m;t beruck51cht1@t
ist. ; 0 : : -

Da Rechtsanwalt Dr.Graef nur als Streitverkiindeter
in das Verfahren einbezogen worden ist, war iiber die Regrel-
aﬂsprﬁche des Antragsgegners hier nicht zu entscheiden. ;
Nach Art.39 REG bestimmen sich solche RﬁckgriffSansprﬁche
nach den Vorschriften des BGB. Die Durchfﬁhrung s§l¢her
Rilckgriffsaenspriiche hat nur im ordentlichen Verfahren zu

erfolgen,

Da die Antragsteller beziiglich des hi@terlegtén
Betrages bel der fruheren Bank der. Deutschen Aroelt, Jetzt
Bank fir Geme1nw1rtschaft berechtlgt 51nd;A%E?den sie unge-
rechtfertigt bereichert sein, wenn sie neben der uubllllﬂ'unD
eines Schadensersatzanspruches gegen den Antragsgegner Zu
1) auch noch die umgéstellten Betrige aus der Hinferlegung

,-,erhalten

R T
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An die
2.Wiedergutmachungskammer

beim Landgericht 5
\ Eanmbis kW Zus 2 WéK g 6?2

In der Rueckerstattungssache -

1) der Witwe Paula L e 8 8, geb. Le

2) Dr. Lotte Kronenberger, geb. Less,

3) Ilse Sternberg, geb. Less
gegen

1) das Deutsche Reich, },;,/{M/ML(.‘/Y/?«N 4
2) Hansestadt Hamburg,

3) Rechts%wﬁt Dé. Graeé :é Az,.; 2 WIK 98/52
X 3 » e . t’l ,'

legen wir namens der Antragstellér gegen den Beschluss der

2.Wiedergutmachungskammer Hamburg vom 16,3.1953 der am 20.4.1953

| zugestellt warden ist,
e soforticge Beschwerde

ein,

Telegrammadresse: U ROCLAIMS

Hannover, den 15.Juni 1953

V.

Wir beantragen: ’
Den angefochtenen Beschluss aufzuheben und die Sache gur
anderweitigen Pruefung und Entscheidung in die Vorinstanz zurueck-

zZuverweisen.

Gruende: 4 :
I. Die Antragstellerin sind b wert, durch die Wertfestsetzung.
Sie haben den Wert mit 40.300.--RM der entsprechéndenGegen~
staende in der Anmeldu eben. Die Wertangabe, die der
inzwischen Verstorbene am 25.September 1948 gemacht hat, ent-
spricht einer verhaeltnismaessig frischen Erinnerung. Sie wird
unterstuetzt durch die Transportkostenrechnung der Firma Brasch
& Rothenstein in Frankfurt a.l. ueber 2.710.--RM Transportkosten, §
,? die erforderlichenfalls im Original beschafft werden kann. Die =
Transportkostenrechnung laesst einen Schluss zu, auf den Wert
der ganzen Ladung, die mit dem 23 s Versteigerungs-
Bruttoerloeses zu niedrig bemessen ist, auch wenn sie das Hoechst §
mass der sonst Ueblichen Schaetzungen erreicht. Es kommt hinzu, 1)
dass Gold ~FLatin.als nickt enfzogen en esehen worden @ [
sind, “weil die Zeugin Martini nicht die in 1 r“WTgﬁﬁﬁwééﬁféIT%e )
Behauptung bestaetigen konnte. Die Sachen waren da, sie koennten &
hoechstens vor der Versteigerung geraubt und gepluendert worden
sein, Dafuer wuerde das Reich wegen unzureichender Verwahrung

| haften.
A II. Beantragt war Verurteilung des Reichs zum Ersatz in DM, hier
kommt der Wiederbeschaffungswert in Betracht. Tn dlesem-Sinne

waren bereffgwﬁﬁﬁscheidungen des Cora und des Kammergerichts in
Berlin ergangen, sie fehlten auf Seiten der Wiedergutmachungs-

behoerden der britischen Zone. Neuerdings beginnt sich mit Recht
ein Wandel in der Rechtsprechung anzubahnen. Die Wiedergutma- |
chungskammer zu Wupperthal hat die Ansicht vertreten, dass nicht |
allein der Wert entzogener Gegenstaende zur Zeit der Entziehyns
massgebend sei, sondern auch der Wiederbeschaffungspreis, weil

beide Werte ,als wesentliche BerechnungseFlemente, fuer die ent- | U
ﬂf{%ung des Reichs von'Bedeutung sind. Auch die 1.Wieder §

gueltige
gutmachungskammer in Hannover, hat das Reich zur Wiederbeschaf- |
fung entzogener Werte in DM verurteilt.
Es
-
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: y hen HgJszerek gegen das Deutsche
Es wird auf den Beschluss in Sachen HgJsaorek £ogon o Meinun
Reich 32 Wek 491/51 Bezu‘tg:gg:lggichs in DM erfolgen muss, &

dass Verurteilung des Deu
~aste auch gegen die sozialen Behoerden der Hange-
: N, Diése Behoerde~ist Keinesfalls nur ein

stadt B D e der deutschen Reichsbehoerde
willenloses ausruenrendes Organ de ntuemer ueb
2 vielmehr hat sie auch selber wie Qégtggff hat nach =

gewesen, taende verfue
k ein Teil der ,entzosegggen@%g;f g:' Lu:inhalts er'orben und an

§ eigener Erklaerung, des Restes waere angeblich
Bombengeschaedigte 'erteil:'u:ggzgsesgeinen hoeheren Sammelbe-

gtapo abgerechne
2i:5d:§fagere£ Konto ueberwiesen.
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: die Begchwerde hinsichtlich der Amtragsgegnerin
zu 2) als unbegrindet zuriickzuweisen, .

Zur Begrindung wird allen Umfangs auf das erstinstanzliche
Vorbringen Bezug genommen, Der hier vertretenen Rechtsansicht
ist sowohl die Wiedergutmachungskammer als auch das Hanseati-
sche Oberlandesgericht bisher in gténdiger Rechtssprechung bei-
getreten, ‘
Die kurzen Ausfiihrungen des Antragstellers unter III zu diesem
Punkt vermogen nicht die eingehenden Darlegungen hinsichtlich
glich der Verwertung des

Liftgutes zu entkrdften.
Es wird daher gebeten, obigem Antrag zu entsprecﬁen.

I.V. I

(Dr. Naumann)
Reglerungsrat

Anschrift: (24a) Hamburg 1, Ernst-Merck-Strage 9 (Bieberhaus) - 7

Konto 363 - Postacheckkonto: Hamburg 1148 . Kassenstunden: § -

ahlungen an sSozialbeliérde (Amtskasse)« . Bankkonto: Hamburgische Landesbank - Girozentrale
13 Ubr, sonnabends 8 - 12 Uhr . Bej Antwortschreiben ist das obige Geschiiftszeichen anzugeben. /
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Der senat weist die Parteien darauf hin,

: Zur Frage des vom ehemaligen Deutschen Reich zu leistenden
! Schadensersatzes das Oberste Rﬁckerstattungsgericht fir die
britische Zone in seinér ﬁntscheidung_SRc 53/719 (28.1.1955)

bechimmte Grundsitze entwickelt hat, Der Gerichtshof geht
Nr. 59 die Natural-

daB Hauptzweck deg Cesetzes
Testitution ist und kommt dann zu folgenden Teltsttzen:
- 1, '

!

daB nunmehr

"In diesem Sinne ist gag Srgebnis offensichtlich die
: . Wiederherstellung des Zustandes vor gder Entziehung.
J Kein Gesetz kann jedoch dem entzogenen Vermsgen im
'jetzigen Zéitpunkt den Vert geben,
Vergangenheit besesgen hat
Vermﬁgensgegensténde an ih

den.es in der

. Tatstichlich werden die

re Eigentﬁmer mit dem jetzi-
gen \Vert zurﬁckﬁbertragen. Ls wiirde daher in Linklang
mit dem Hauptzweck des Gésetzés 29. stehen, in Fgllen,
in denen die entzogengn Vermagensgegensténde infolge
ihreg Verlustes nichf.agf Jene .eige zurickiibertragen
werden kdnnen, den Wert der zu zahlenden Ent

schddigung
zugrunde zu legen,

den das Vermdgen érwartungsgeméB
im Zeitpunkt geiner Ruckubertragung, d.h. heute, be-

sessen hédtte, wenn es nicht in Verlust geraten wire,®

2. "Zusammenfassend vertreten wir die Ansicht, daB im
allgemeinen Leistungsurteile in F&llen wie dem vor-
i liegenden engebracht mind. Das Gesetz 59 enthilt
nichts, was das Reich davon ausnihme, einem derarti-
gen Urteil unterworfen zu werden oder die Riicker-
stattungsbehdrden der Pflicht enthdbe, es zu er-
lassgen. Wir wiirden jedoch ohne 4ogern jeden Versuch
unterbinden, ein derartiges Urteil gegen dag Reich
unter den gegenwértigenfUmsténdgn vollstr&}ken zZu
lassgen, sollte ein éq}cher Versuch gémacht'werden.

\
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Biiro Wiedergutmachung
Magdalenenstrasse 64 a
An das

Hanseatische Oberlandesgericht
- 5. Zivilsenat =

Hamburg 36
Sievekingplatz

In der Riickerstattungssache I?W Ases

- 5 WiS 495/53 - 22 JUN-1
2 Wik 98/52 her-

Less o/ s Deutsches Reich
(OFD Hamburg)

riigen die Antragsteller in ihrer sofortigen Beschwerde
vom 15.6.1953 die Hohe der Wertfestsetzung, die Abweisung
von Anspriichen von angeblich entzogener SilbermyGokdm—und.
Schmucksachen und verlangen abschliessend den Wiederbe-
schiatrungswert in Deutscher Mark,

A leweis dafiir, dass das versteigerte Umzugsgut hoher
war als festgestzllt wurde, berufen sich die Antragsteller
auf die Hohe der Transportkosten. Transportkosten, insbesondere,
wenn darin Seefrachten wie hier enthalten sind, die auf den \
Unfang und das Gewicht, nicht aber auf den Wert abgestellt
sind, konnen kein MaBstab sein. Seefrachten sind in erster
Linie von der Konkurrenz auf der befahrenen Route abhéangig.

So kann man feststellen, daB fiir den gleichen Artikel nur nach
England die vierfache Fracht wie nach Argentinien zu zahlen
tgtr=Jede Réederel und jeder internationale Spediteur wird

das bestiatigen.

Hinsichtlich der Abweisung von Anspriichen wegen angeblich
versteckter Silber=-,Gold- und Schmucksachen ist dem Land-
gericht zuzustimmen. Es fehlt an dem Beweis einer Entziehung.
Die Sachen waren, wenn tatsdcl.lich versteckt worden, mSglicher-
‘weise so gut untergebracht, dass sie garnicht gefunden worden
sinde.

Soweit es sieh um den Schadensbetrag selber handelt,
kommnt es nach der SRC-Entscheidung 53/719 vom 28.1.1955 in
der Sache Mainz ./« Deutsches Reich filir die Ermittlung
auf den Wert an, den die entzogenen Gegenstande erwartungs=
gemiB im Zeitpunkt der Riickerstattung hitten, wenn sie nicht
in Verlust geraten wiren.
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Ungexr/sS
éﬁ’a §tef,1 Toilette mit Stubl,l grosser Schrank 1 Kommode

jeser Beschluf} ist rechiskrdftig,
. /)ﬂyﬂna(_ 705~ 5./ 96
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EIDESSTATTLICHE __VERSICHERUNG. ? o

Mir Frau Paula Less,Dellas,Texas,ist die Bedeutung einer eldes-
ata‘l’;tl:l.ohen Versichérung b;kannt:Ich weiss,dess falsche Angaben ‘.
zivilegstrafrechtliche Folgen heben.Dies vorausgesehickt erklaere =

ieh:
oﬁégiimer hatte 2 vollstaendig ausgem&ptote Betten,

2 Stuehle ,1 Sessel,l grosser Perser, 2Perser Bettvorlagen,l

Apotheker Schrank,Vorhaenge Beleuchtungskoerper etc.,Das Sehlaf-
zimmer war nach unserer Vertreibung aus Strassburg neu enge-

schafft worden & war in gutem Zustand.Demit wir es aber in der
neuen Wohnung aber besser stellen komnten-wir reclmeten nicht 4 ;
gleich grosse & hohe Raeume zu finden-wurde es vollstendig umge- =
arbeitet & wie neu hergerichtet.Die Rueckenteile wurden verkmerss, =
die Aufsaetze an den Nachttischen abgenommen,der 3teilige Klelder )
Schrenk mit Spiegel wurde verkuerzt.Der Schrank hatte eine Abteil- |
ung mit englischen Zuegen,eine andere mit ausziebaren Schubladen
& Reum fuer Huete & Blusen.In der anderen Abteilung war Raum fuer
Kleider & Schuhe.Die Stuehle wurden neu bezogen & passende Chinz
Vorhaenge angeschafft.Der grosse Perser war besinders schoen.

Das Schlafzimmer fuer die Tosthter~war hell Birke.Es hatte
2 voll susgeruestete Betten,2grosse Spiegelschraenke mit eng=
lischen Zuegen beiderseits, 1 Kommode,4 Stuehle & 2 Sessel,?
neu gefertigte Couchsaus braunem Géstell mit Rdrgeflecht(Art
Shippendale) ,mit FederPolsterung,FederKissen & war mit modernem
Leinenstoff-Blumenmuster ueberzogen.Dazu kamen noch handgearbeitet
Ziersofakissen.Dazu kommt ein Spiegel,l grosser Perser & 2Perser |
Laeufer,Vorhaenge,Beleuchtungskoerper etc. ete, ik

Biedermeierzimmer-hellKirschbaum entik-: 1 Tiseh, 1Sofa 1

ScheméX ;8 Stuehle ,2 Sessel letztere bezogen mit gruenem Woll-
rips,l Kommode eingelegt,l runder Glaseckschrank vollmit antikem |
Porzellan wie Meigsen Vesen & Figuren,Alt Wiener Tassen &Nippes eteind
1 Glockenzug mit Perlen & Bronzegriffen,l Spiegel mit eingelegtem |\
Rebmen,l Kristell Leuchter,weisse Mull Vorhaenge &als Sonnenschutzf |
einybunt bemalter Leinen Store.Dagu kemen wertvolle antike Oelge- ¥
maelde in alten Rahmen-Portraits etc.Ein Bild:singender Mamm mit § W
Lampe war besonders geschaetzt.Dazu Stiche, Silh ouetten,Mimiaturem i
u&%ﬁsw,x-:wﬂlc;w mit Schnitzarbeit-: 1 runder Tisch mit
Brokatdecke(Seidehfranzen),l Schreibtisch mit engl.Zuegen,
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Blatt 2. 5
© Stuehle Sessel(barock)ueberzogen mit wetvoller Handetickerel
(petit point) 1 Buecherschramk,l Rauchtisch, 1(3teili})Satstisch
1 Serviertisch mit Glasplatten & unten eine Einrichtung fuer
Flaschen & Eisbehaeltfﬁ,l han%geuchnitster Blu.¢n$190h,21§fltlll

grosser lerser,>Bruecken,]l Deckenlampe,lStehlampe
(Deckenstrahler),l Sohretﬁflacﬁmlampe,Tisehdecken e%e.

Speigezimmer (braun Eiche mit Schnitzarbeit).
1l grosser 4eckiger Tiech mit abgerundeten Eoken zum Ausziehen.
8 Stuehle (2 mit Armlebnen),l Buffet,l Kredenz,l Satztisch(3)
1 Standuhr,lPerses-44x5%,cerise rot,gutes seltemes Stueck,ver-
Schiedene Bruecken,grosseKrone aus Bronge & Kristall ,Vorhaenge
& Decken etc. ete.

Kueches 2 Schraenke,l Tisch,2 Stuehle,l Schemel,l Leiter.
reichhaltig Geschirr,Toepfe,Pfannen,elektr.Wassbsieder,1lKoch-
platte etc. :

Vorpletz: 1 Klelderablage,l runder Spiegel,lantiker rose ,
Marmor-Tigéh(LouisXI) ,Unterteil aus antikem Gold-sehr wertvoll- l
2 antike Stuehle(dunkel Mahagoni)mit gestreiftem Brokatstoff
ueberzogen,Schirm & Stockstand.

Ausser den frueher erwaehnten Bildexrn weren vorhanden:
Gemaelde,darunter Peulino MeyersItalienische Landsehaft,Prof.
Kummer,Aquarell ,Gegenstueck befand sich in der Dresdner Galerie
G-raphiken.

Service, ...

a. Tafelservice(Hutschenreuther)Blumenmuster mit hellblauem
Rend ca. 1ll4teilig :

b. Kaffeeservice-echt Meissen- fuer 12 Personen (48(7?)teilig

¢c. Obstserviee (14 teil.)(?)

d. Weinserviee(handgeschliffen,boehmisch Kristall) fuer 12Pers.

(64(7) teilig. |

e. 6 grosse & 6kl.Roemer,tiefer alter Schliff)

f. 2grosse,2 kl.Kristallschalen,3 grosse Kristallvasen,2
mittlere KristallVasen,l8 Kristall Obstteller,18 dte.
Untersaetze( Annasehliff)

8. taegliches Gebrauchsgeschirr fuer Tafel,Kaffee & Tee.

h. Gebrauchsvasen aller Groessen in Porzellan & Mgolika,
Keksdosen,Bonbonnieren etec.
Bronzen(alt& modern)dabei eine grosse Buste auf rosa
rotem Marmor Sockel mit goldbronze Garmitur.
Marmorfiguren.
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A. D. 1955.

Dallas County, Texas
R

:
I—————————— e ‘ . L,
R I
- i



’ ' Bevollmichtigte: United Restitution Office,

ﬂf

< u B\ b Rl

Tuf ist rechtskrdftig, ¥
| Dieser Besch[:?,ls“;e ) Qé

o ATISCHES OBERLANDESGERICHT
. Zivilsenat

2 ”lu __495/1953 M»Wﬂb &l 3-aal. 105"
Wik 98/1952 s 7. ..m An//alﬂt#
. B e 5 € qdfh&//""e/,’b A

"In der Wiedergutmachungssache

-

1. der Witwe Paula L e s s .geb. Levy,
6247 Wofford Ave., Dallas/TeXas TUSA,
2. Dr. Lotte Kronenberger geb.Less,

5. Ilgse 6.t e rin be’® g  geb.lbess,

Hannover, Kaulbachstr. 23, &54/4/“5-
%ﬂ‘»rﬂz ﬂJ ‘ Antragsteller,
gegen ‘

1. das Bleiu tos eihe R L ol
gesetzlich vertretep dureh die‘Ffeié\“
ﬁng‘HanSGStadf Hamburg - Finanzbe~
horde -, dlese vertreten durch die
Oberflnanzdlrektlon Hamburg. v

; Hamburg 13, Iagdalenensnr, 64,
- L 398 - BV und BA - 117, A
2ts Haﬂsestadt H avmip v gy
CHA Sozialbchbrde, Rechtsabteilung/
Rechtsreferat,

Hamburg 1, Lrnst Merckstr. 9 - 21; |

A

\ | Antragsgegner,

5>« Rechtsanwalt Dr.. @ r g e £ » o

Hemburg 11, Kleine Johannisstrage 20,

Stroitverkindeter,’
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II. Die Antragsteller werden verurteilt, dem Antrags-
gegner zu 1), dem Deutschen Reich, ihre Anspriiche
auf Auszahlung eines Guthabens bei der friiheren
Bank der Deutschen Arbeit, jetzt Bank fiir Gemein-
wirtschaft auf Sparbuch Nr. 2738 und Nr. 7277 in
Hohe von DN 290,46 guf Freigabekonto und in Hohe
von DM 24,20 auf Anlagekonto nebst den aufgelau-
fenen Zinsen Zug um Zug gegen Zahlung der spiter
umgestellten Betrige der Ziffer I dieses Beschlusses

abzutreten. ‘
ITI. Der Angpruch der Antragsteller gegen die Antrags-

gegnerin zu 2), die Hansestadt Hamburg, wird ab-
gewlesen,

IV. Dieser BeschluB ergeht gerichtskostenfrei; auBer-

gerichtliche Auslagen werden nicht erstettet.

Die Schadensérsatzpflicht des Antragsgegners zu 1) hat
die WJiedergutmachungskammer in Hbohe des wertes der entzogenen
Hausratsgegenstémde zur Zeit der Versteigerung festgestellt.

- Die Anspriiche gegen den Antragsgegner zu 2) hat dic Wieder-
gutmachungskammer zuriickgewiesen, weil die Sozialverwaltung
Hamburg "zweifellos, wie in mechrfacher Rechtsprechung festge-
stellt, lediglich als Keichsorgan gehandelt hat."

Gegen diese Zntscheidung haben die Antragsteller friast-
seérecht sofortige Beschwerde eingelegt. Sie becanstanden, daB

PR R b
LR O v e JF TR

das Deutsche Reich nicht zur Zahlung des angemcésenen Dli-Wertes
der cntzogenen Gegenstidnde verurteilt worden isgt. Deséieichen
bestreiten sic, daB die Sozialbehbrde des Antragsgiégers zZu
2) mur als Organ des Deutschen Reiches einen Teil der e;;i
zoééﬁégtgggg£;téﬁ@e;erworbéﬁ hébéh.b»”‘ i o

Dic Beschwerde muBte zur Aufhéfung des angefochtenen Be-
schlusses fithren.

T. Die Entscheidung des Landgerichts entspricht,

indem sie die Schadensersatzpflicht des Deutschen Reiches in

oA -




hat das Hanscatische Uberlandesgericht in Hambupg,

B Ziviléenat, unter Mitwirkung folgender RiChter;

1. Vizeprésident Dr. Vogler,
2. Oberlandesgerichtsrat  pr, Kronig,

5. Oberlandesgerichtsrat  Dr. Unglaupe

am 18. November 1955 beschlossenq:

judischen Zahnarztes Dr. Jacob I e s s

auf Schadensersatz gemiB Art;'26 Abs. 2 REG

Auf die sofortige Beschwerde der Antragstellcr

wird der BeschluB des;Landgerichts Hamburg,

2. VWiedergutmachungskammer, vom 16, Iy 1953

aufgehoben.
wﬂm

Die Sache wird zur erncuten Verhandlung ung Ent

scheidung an die Vorinstanz zurickverwiesen,

Gorouon die'na

Die Antragsteller nehmen als Lrben des 1950 verstg

They

die Antragsgecney

in Anspruoh,

well das Umzugsgut des Erblassérs nach den Feststellungen

der Wiedergutmachungskammer am 18, November 1941 in Auftrag

der Gestapo in Hamburg versteigert worden ist. Hierbei hat

die Antragsgegnerin zu 2) fir RM 1.257;—- Gegenstdnde er-

Die Wiedergutmachungskammer hat am 16. Wirz 1953

folgende Entscheidung getroffen:

I. Lis wird festgestellt, daB das Deutsche Reich
verpflichtet ist, den antragstellern den Ver-

lust fiir versteigertes Unzugsgut in Hohe von

Rl 21,810,-- zu ersetzen. Als Zeitpunkt des Ver-

lustes wird der 18. November 1941 festgestellt.

- 3 -
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Hohe des Wer
tellt, der damaligen Rechteprechung des Senatg,
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tes des Umzugseutes zur Zeit der Entzig ehy ’
(¥

¢
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‘aus Criinden der Prozefikonomie im Einvermf
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toien zunfichst von ciner Intscheidung iiber gy, Bl * de

hat indcs

Par
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4 oine cesetzliche Regelung der I Eaahz
abgesehen, um eine ges tz cgelung Entschiyy

frage abzuwarten. Gesetzlich geregelt ist die Frag, ]

densersatzes bisher noch nicht. Dagegen hat nunmepy T

dl

Riickerstattungsgericht zur Frage des vom ehemali igen p...

Roich auf Grund Art. 26 abs. 2 KEG zu leistenden i r,in
ercatzes bestimnte Grundsitze ontw1ckclt (SRC 53/719 o
nuar 1955). Der Senat h&lt es im Interesse einer Oin}}Gim:JaF
Regelung fur richtig, dicse Grundéﬁtze'anzuwenden. D,\._-_j'nW‘L
zweckt Art. 26 Abs. 2 die Wiederherstellung des Vernsee,

standes, der ohne die Entzichung beim Berechtigten hmn;3n ‘

stinde. Mit Riicksicht darauf, daB bul dpr Naturalrest

tutigy
die Vermbgonsgegensténde mit ihrem jetzigen Wert an ihpe
Ligentimer zuriickiibertragen werden, ist derjenigc dert o .

|

Grunde zu legen, #den das Vermowep erwa, LunOﬂgemub in Zeit-
punkt seiner Ruokubertragung, d.h. heute, besessen hétte,

wenn eg nicht in Verlust geraten ware". Zu ergbtzcn ist mit-

hin weder der w1ederbeschaffungswert noch der Sogcn“nﬂ*

AN P AN TR 7 R R RIS AR NS A S W PR W A RSy

Gebrauchswort, dis e dergenlgo Wert, den le Saﬂhon gpeziell

fiir den Gesch#digten haben. Gemeint ist vielmehr der objektive
heutige Viert. | 1

Das Oberste Riickerstattungsgericht fiir dic britische ,
Zone hat ferner in sciner o.a. Intscheidung ausgesprocher

dab Lcistungsurteile gegeniiber dem ehenmaligen Dcutschen

i
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RoiCh im allgemeinen angebracht s.ind, wenn auch Oan Voll-
streckung ai‘ls diesen Urteilen zur Zeit nicht erfolgen‘kvcfmn-
2. Die Abweisung .der gegen den Antra : .
Tichteten Anspruche beruht ersichtlich auf Feststellungcn,

Welche in anderen Ruckerstattungssachen, 1nsbesondere in

der Sache 1L W1K 862/52 getroffen worden sind. Dle Kammer

uvmew-’*

hatte dann a&g; Jeper Sache erfolgte ewelsaufnahme 5
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Landgerioht Handburgeg
2, Wiedorgutmachungakammer

‘ktenzeichen '

2 Mk gg/5p

IV/2 2980

Beschlus, i ;

» ' In dor Rickerstattungsaacke

Mtwo Paula Less gob.lLevy _
Y.l o
Angragsteller, |
Bev.t United Rostitution Office,
' Hannover,Kaulbachstr.23 = USA/L/45,

gegen
1.Deutsohos Reich
- Oberfinanzdirektion =
L 398 = BY 414 = :

T 2. Freie und Hanseeo#dt Hamburg
w & i =Sozialbehtirde = Rechtsabt./Refe.1 =
d ' Hamburg,Ernet Merckstr.9%21,

i R Antra;nsoshsr.

et ‘ i und
| t it | 7 noohtunwan Dre Grae :,
| N luburg.
L N Streitverkindstor,
mﬁ das Mnrioht Bnnbnrg. 2. Wiedergutmachungskammer
durch folgende Richter \ ' | |
» 1, magmmaammr Dr.xomhor : ’
A aks Vorsitzender, i g |
'4 ' 2. Landgerichtsrat Vaull, | ‘ { [
3. Asseseor Dr.Zimmermann -

ol ks e O R e 1
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ob die in

e
K,’ I. Be s0ll Beweis erhoben werden dariber,
doy eidesstattlichen Versioherung der Antragstellor
vom 15 Oktober 1955 ( B1.92 = 94 Jeor Akte ) sufge- |
" fiuhrten Seaohen simtlich im Lift der Eheleute Less a
verpackt und dleser Lift unverindert sur Versendung
gelangt ist, welchen Wert sur Zeit der Verpackung
und Versendung in RM hatten und in welchem Pflogo=- 3|
und Erhaltungszustand oich dieso Sachen bei Verpackung

~ befunden haben,
powie welche Silbergegenstinde und colastilcke |

4m Juni 1939, dem Zeitpinkt der Auswanderung trots |
der in Jenuar 1939 angeordneten Ablieferuhgeptflicht ;

fir sdlehe Wertgegenstinde 1 £t verpackt waren,
desgleichen 1250 Platinsiihne, :

durch Vernehmung
_der Kiithe Mar t in i : !
| in Frankfurt /Main, Gronguerstr.35 '
‘ale Zeugin. B
Ua die Vernehmung soll das Amtsgericht in
Frankfurt /iain unter Ubersendung der Akten eroucht

© werden,
. II, Neoh Rilokgebe der Akten durch das Amtsgericht
Frenkfurt /Mein sollen dieselben den Gerichtsvollaicher
ﬁiabliqa‘tuﬁuuaburg als Snohveratnndiqfn.lit ddn.xr—
 puchen Ubersandt werden, den heutigen Dil-Wert dex
- 4n der cidesstattlichen Versicherung Blatt 92-94
aufgefithrten Sachen unter Berlicksichtung eines
~ Abguges "alt fur nou " zu ernitteln. Sobadd der
Sechverstindige Bobsien zur Abgabe eines Gutechtens

fur Silber, Bicher und Genilde nicht imstande sein
y - sollte




sollte, bleidbt dle Ergiinsung des Bewoisbeschlusses
duroh Beotellung weiterer Sachverstindiger vorbohalten.
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Just
) lZE"ngestellte Tollkétte

&ls ~
i U k“ndsbeamter der Geschiftsstelle / S wy““
[ UrsCh 2 ; gegen W IIAGM p'{l«u..
- rifyl; it AL Bnk ST %
& %n daS lCh mit A-kt.en i : ¢ /M’L‘A M :
‘ ‘ 2'Va':ireldd Eerdicht #Ot. Reich W a A oupt‘.]q '
_ eI'gutmachungskammer : il d .
H a m ; o IRy ; /LW -2 T
W : - RAZA “f‘“' -4
- = lngpla‘bz Zivilﬁ?gutlzgebaude : it L //MVW
: nach erschien  in dem zur Beweisaufnahme bestimmten Termm S [ Ler ‘
Erledlgung zuruckgesandt. e anf -
Frankfurt a.M. . den. e T V.23 moglid 1|

%PW( 2 —fi'u'—d-ié3eklagte n _\[ | > M‘M%‘w ﬂL‘

Amtsgerlchtsrat mm:matxx nlemand 3) /7 3 ¥ '

. Vordruckl

% E £ .’
o hmung von Zeu #ﬂund”Sachvprstnndlgen § 160 Abs, 2 N3 ZPO.) 1
 gpar: X:,m dom ProzeBgennht (§§ 355, 391 ., 410 £. ZPO.); . W :

\ZP 28; durch one

oﬂ'enui f 7
i Sitzung des Amtsgerichts ___ Frankfurt a.M., den 2. Februar 1956 .
.3 |
Lg,Ag 12/56 ' l
dMburg : 2 Wik 98/52 | i
Cegenway;, . - 1v/22980 : 3 ‘ .
s In dem Rechtsstreit &)
S . : L
~8Tichtsrat Mannweiler - : 1s s g cks gw )H/Vq %
als Richter, . b ~

‘//)/MKA,% e

ebruap 1956 : :ﬂe. mmﬂm niemand

9 M AR EQSTT

oA i
s "5

R 4 (7

3 folgende T Zeug in m:bcx:@qmrxwde@xxxxx

//l f

~ '; Frau Kathe ‘Marting 0 e z f

| R, /”,,f,“/“ o xz

D.ie— Zeug _,:Ln— mﬂﬂSmbmemm ..... — wurde_.. zur Wahrhelt ermahnt und

: 'auf dle Strafbarkelt falscher uneldhcher oder eldhcher Aussagen hmgewlesen Sodann
f

“. : Wu.rde_._'_ &K_ me—ww folgt vernommen © . . - / e s

' '

{MXﬂmﬁMMKmmMMWMHEK}E

1 — zeug 40 FEFRHE

¥lch heLBe Kathafina Martini geb. Grar

- S

! bm__71 Jahre alt von Beruf i Haus:frau SR ‘ i _> ' .' ‘

Frm., Gronauerstrasse 35

md wohpe ]n

VU - sonst verneinend .
T X e ba

] \ 3 N L%
\ A v“ 5 'u \\ (n i ,.A)f

suchten Richter (§§ 4362 375, 391 £, 410 i ZPO)

ager Carl Ritter & go l‘rankp}rt (1}1[31;1) g



*gekommen

| konnen, ddss:es Sich indem Lift befand, aber mit Sicherisis y,,,
1 c]! i‘ﬁ!ﬁ W m h?ksgg’éh\o‘? »;.ix\ SR, B

che : 308 _ ;
W zu den Akten in dr;ii:ggeingugéiﬁigung 3
o ubﬁrunseicngie e naﬁg bffzzg Aufstellung istw;(iercl}ﬁlml;lE
y . a . ¢ g : ey
%ﬁ:ztl: 5e§§;t;g2h2 gie zum Gegenstand melner heutiégnuhfner
vollﬂt&ndig ,
Vernehm 2 _
; der Antragstelleriy
he Versicherung ; B Bl |
Die eidess’iaﬁtclni:gchgelesen' und‘“i mlgnsggignhﬂtzlnzelm.%‘*@df
d.{;: gaggrdgn. Jeh kang,,ngghmggi‘aiggben. Jch weig Ziturifh{‘orge\
haltve Gegenstan ‘ . ey, ~ th
keine einzelne?ngégichtet war. Jchwar :!.n %er Zeit Yoy ]’3:,%5 a1
Femilie Less © e bei der Familie Less und gy, -1

pis 1924 Heusa ¢ “t‘1‘919 bis 1924 hier in F;‘ar}kfurt a.M‘L@g
letzten 5 I 1924 noch des dfteren zur Familie Less*um Jep
bin auch n‘j‘ch dopt Haus rbeiten verrichtet; das gescha), bi"“:*?'&x
zwar hgbemllﬁt J‘_tdie Familie-Les_s ags{wgpderte. 7u diESer"""

dem ZelbRUBLR) T 116 Less noch die gleiche Wohnung, ¢;

gm'Jahre 1924 innehatte.
Elas eit, dass Familie Less liber die iy , .
s :;égiE;Znsiggggglluﬁg ‘angegebenen Mobel hinaus eip gljmr
schr ne Kiiche und Vorplagmmcbel.besaB; ob diese Mobe. Xlieier.
?imm:m 1ift untergebracht waren, kamn ich heute mit Sk o, 2067
113ht mehr sagen. Ueber meine Ag.i’stellung hinaus sind i, deyflt
%irt'mit Sicherheit noch eine Nahmaschine und ,Z,ﬁ,‘neue Cougy, "
gewesen ; an die Couch's ‘erinnere ich mich deshalb moch ¢, s
geil die Tochter der Ani.:rapgst.ellemn sie kurz V?'I"her neu pyfe. u,
anfertigen lassen und sie beim Verpacken sagte 3" Jch sep, ¢

4 : i wieder." Jn dem Lift bes.,,
ch in meinem Leben nicht mehr wieder. d efange
ggch auch zahlreiche Geméldem, an die ich mich aber heute imn

‘einzelnen WICHT fleAr erinnern T:z?nn. Die Familie Less besas
schones schwerxes Tafelsilber; ich glaube mich erinnern ; g

' - es kann a.uch”{der 9.Nov.1938 % gewesen secin-
mir die Tochter der Antragstellerin v0llig aufgelist

‘die Preignisse des 9.Nov.1938 ej;g%xil_xg;ac.hliessenen
d erklérte mir, dess sich darin ie Z&hne aus der
ires Vaters und Goldstiicke befénden. Diesen Koffer hebe
r 10 Tagen wieder guriickgebracht. Ob er spiter
erpackt worden ist, kann ich nicht sagen. Jn der
~Antregstellerin.ist anlédsslich der Ereignisse des
hichts zerstort worden und nichts abhanden gekomen

i ie Less ist in Frankfurt a.M. einmel von der Konigsteiner- |
strasse nach der Brentanostrs umgeziigen und zwar in eine grodere |
Wohnung. Einrichtung blieb dabei dieselbe .Jch meine, 023

sel yor 1 keiB ich aber nicht nehr gemad.

cht

Die Beschlussfass
vorbem




inla 11 des Amtsgerichts Frankfurt a.M.Abt. 35

g€e zum Protg ,’,; T’h
=35 AR 12/56- 2. Februa:’1956 . QQ;&&%A_ fﬁluvf
Am%sgerichts t4s Justizanges te .;f £ 4

artini Frenkfurt em Main, 31, Jan. 1956
; Gronsuer Strasce 35 II.

In Sachen
Frau Paula Ia as 8 geb. le
| X Kitgertn
Eegen senld "”31‘ "d oanx D«J.‘_’ & anath silogm s
"drs Deuteche Reich ’rreie und Hensestadt *° ety
® Hembur;, ;0!’.‘1 .‘_ rd. shaiifeinns 3 "T‘iw

o ag : -
aty. od : el “"' #dloaB qeb i 6% aad z:da

e R S WL ) 12/56-“' : h e N RO

kenn ich romm\&nsahanmghgph \N\\) o
RS \‘4\9

Bouybury :
m I.i!t der Eheleute Less béfenden sich™ - eoweit
Ceved iah adch hente noch d&ren erirnern kann - olgende N

‘‘‘‘‘
4\

i xin neu an!gearbeitetel mﬁt'u:u.-Scha,at:; ‘ f
om0 pestehend sus -2 Betten mit Daunen Federbe “B
G- 8 mmr—ﬂatratzen,‘ geldenen stegpdecken, tider
! /'schrenk, 1 ¥eschtisch und 2 kehen, . 1.
; aha:lnlonguo mit :Decke, 1 wertvoner er
- deine Bettvorlegeny - o —
-3 W.am Tochterzimmer i.n wgeiss, ebenfalla Roaghaar-natratzen,
Federbetten, Steppdecken, neiderschmukiaxacht—-
... . 'schrénkchen und Frisiertcilette, Bettvorlagenj

. ein %rgnzimr m.it Clubsessel, Buchcrechrank und Sehrei'b-
I\l\*l a ' ' \1 ,-‘“’. ]

qi.i\ a 1sezinmer mlt Buffet, Kredenz, Auuieht:!.sch
B und Sessel (wieviele wielss ich heute cht
A e e mﬂu verschiedene Ulgemilde, dazu gehrten ferner
2 Ql.l Perurtmieh und mehrere ?erurbruekem

g !m: waren dering = - 5

g W von Htrrn Leas. Btuhl, achrunke
éle Instrumente;

ﬁ 11“ Melsgener Spaiaeaerviee tur 12 !eraenen,
nuse 10e (sowelt ich mich besinnen kanm ;

ebenfans fur 12 Persomnin :
% ﬂ.tlc vjrtvolle Aufstellcachen in ahll und
; snm, Silbher-Bestecke, Leuchter. Brotacmun und dergl.s
m gehr viel Wiachel
und TeibwBsche; Klelder und lﬂntel, Sehnhes Herren-

_ anglige und'enderes mehr, Die genaue Zahl kann ich nicht
ummn Dann noch vielc Hauahaltungegesenstande

tmd _zu.hne m ioh selbat eine Zeitlarg

b e FORRIS

50
,.‘mm«'w N

- 0b oh bkber euch in dom eﬁz warcn urd wiovlele es -

weren; weles ich Lelder ; B P e
-Twmuw,.mm« '~\ g S br R T_-' Rl ol ¢ 5 \ g ? [
ey . - 5 ~“j“;jf‘* Sk baih ) ;}_) - 4
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Landgericht Hanbureg
2. wiedergutmuchungaksmuer
2t|1!t82

V/z 2989

Beschlau .

b Lot S TS P L bnd

| In der Rdckcretattungnaache
7iitwe Paula Less geb.levy . a.

Antragsteller,
Bev.: United Restitution Office, Hannover,
- USA/L/4S -
gegen

1. Deutsches Relch
= Oberfinangdirestion -
= L5398 - BV 28 =

2« Freie und Hansestadt Hamburg

- Sozialbehdrde - Rechtsabt./Ref.1 -

Hamburg, Frast-Merckstr.9,

Antregsgegner,
und
‘Rechtsannalt Dr. G r a e £,
Hambureg, : _
: Streitverkindeter,

hat das iendcerioht HamburgZ, 2. wiedergutaschungakazmer,

durch tblalnio Richter
Landseriehtsdirektor Dr.Boechsr
als Vorsitsender,
Lnndgerichtsrat Foull,
P 3. Assessor Dr.linmermannm, \ :
.E.J.v_!.!_z_g__; g 1956 e e R Y ONE
Doschlossen ¢ . . v

Wit

g | ; 8y | 5 i;ﬂ 'S

R e e .
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I. Es o0ll Bevweis erhoden warden darlber, welchen
Objektiven Fert in Di unter Berucksichtigung einer eventu-
ellen Abnutzcung seit Entzichung" bis sua gegenwirtigen Zeit-
u-kt die im Unzugsgut der Antragsteller ( Bl.1=3 und 16-19)
‘ Sachen haben,

T

d“ M von Sachveretandipmmm wnd swar

m’ 3 %
a) ﬁl' thm: aeq‘ mxehmouumm-n

8u Hamburg,

: o von 192 Teilen und anderer ulbormm
mx in ¥ingens feg- Jmnmmmem

, ; u Hamburg,Spitalerstr.12,
Xhne: des Borr: Geo Poulson h’n
Hohe Bleichen 3¢.77 94

Personen werden nm}# gua inch—

aoun mmpmm der
b werden. . /-

, P



Oberﬁ :
anzdnrektmn Hamburg

— L Hamburg 13, d JErz 195 6
398 - my op d Postanschrift: @ H::ungr:mﬁe i 5 :
Tel: 44 12 91, App. 36
Pers. Vorsprache: Hamb. 13, Magdalenenstr. 64 a
(Biiro Wiedergutmachung) i

X ie.r_ Hllckerr;ung‘
,‘,t!achter vorgescl
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1%})11

h Bobsien
chtsvOllzieher

Hamburg, den 21. Mérz 1956

1956

. Ma %
remif 36.Drehbahn 36 An das ﬁ,‘«q' 22y //Zh',’?,
€erungshaus. Landgericht Hamburg, ~
2. Wiedergutmachungskammer,
HambulT§g .
Jn der Rlickerstattungssache
Less
gegen
Deutsches Reich
2 WiK,98/1952 IV/7.2980
7um BeschluB der 2. Wiedergutmachungskammer vom 1.3.56 erstatte
%gh folgendes Gutachten = = :
di: Xurchprﬁfung der Akte ergibt, daB der derzeitige Hausstand durch

erl

Umzy
8ibt

_Auktionsfirme Nothnagel versteigert wurde., Der Bruttoversteligerungs-
08 betrug RMs 8 724.-- Blatt 68 und 70 d.A. Die div. Schriftsétze

d Antrige besagen, daB es sich um teils neues und besonders wertvolles

gsgut gehandelt habe.Eine niéhere Beschreibung der Gegensténde er—

B sich besonders aus der eidesstattlichen Versicherung vom 1341055
latt 92-94 d.A. wenngleich die hier angegebenen Stic kzahlen und Be-
Schreibungen teilsweise etwas von der eingereichten Liste abweichen.
as ist verstédndlich. Jm Laufe dex Jahre haben sich sicher die Erinne-

Tungen verwischt. Auch die Zeugin Marting bestétigt bei ihrer Verneh-

mPng die Angaben der Antragstellerin im grossen und ganzen.

Plir eine Schitzung ist es natiirlich audserordentlich schwer wertbégriffei
Zu finden fiir Sammelbezeichnungen wie sie in vorliegender Sache /im er-

hthten MaBe vorkommen. Z.B. Ldufer, Vorhinge, Beleuchtungskdrper etc.

~ reichlich Tisch-und Bettwésche, Spitzendecken und IL&ufer, Kleider , An-
zlige ,Schuhe,Hiite,Méntel etc.etc. Es konnen also auch hierfiir nur nach
dem MaBstabe eines erstklassigen 3 Famielnhaushalis Sammelsché&tzungen
erfolgen, Auch der erzielte Verstelgerungserios, der mir immerhin sehr
niedrig erscheint, kann nicht als Unterlage fiir eine Schétzung dienen,
da nach dem Akteninhalt angeblich nicht alle s.Zt. vorhanden gewesenen
Gegenstdnde versteigert sein sollen. % '

Den objektiven DM.~Wert unter Beriicksichtigung eine® evtl.Abnutzung
seit Entziehung bis zum gegenwédrtigen Zeitpunkt der im Verzeichnis

Blatt 1=

rin se

- aufgefilhrten Hausratsgegenstéinde der Antragstelle-

e ich wie folgt fest:s

Nr.1 Schlafzimmereinrichtung DM.3 800.—-?» 2

Nr.2 Schlafzimmereinrichtung " 3 900.--f f1 1A

Nr. 3 Speisezimmer / " 4 400.-~!

Nr.5 Herrenzimmer ohne /
ant.Spieltisch,ent.Tischchen \
Barocksessel " 3 000~

Nr.6 Kompl.Klcheneinrichtung " 1 000.--

Nr.10 Biicher A ; “ 500,=--

Nr.11 Neu und gebr.Tisch-und Bettwdsche ® 1 500.--
Nr.12 Kleider,Anziige,Leibwiédsche,Schuhe " {1 500.--

Nr.14/1
Nr.14/2

BTttt o o )

.gﬁg_nmm . " 1 100,--
Silbersachen " 800 = !
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% Blatt 20 Wgtickeref 4 ¥
arock)ueberzogen mit wetvoll ( 103 t ed11X)E Satztisch !

* 6 Btuehle Souol(b o

Buecherschrank,l Rauchtisch, faer

: ipgzgﬁgﬁﬁh mit Glacplatten & unten eine Ein:‘:tlil:?E -

\ Fleschen & Bisbebaelter,l nangg:gﬁgstcr Blua po,ISt < hlampe 2

it s S ST n e e «

gimmer (breun Biche wib Schnitzarbeit). oy
1 Speles ‘rggr Tisch mit abgerundeten Beken lgﬂt::;g;?”

8 gtuchle (2 mit Armlelmen),l Buffet,l Xrede?:ei“anweot el

1 Stenduhr,lPerssr 4§x5i.ceriee rot,gates ’emgtau,%rhaonse

l schiedene BIUeCKen g rosseirone aus Brone

& Decken etdy 64l iter..
schemel,1 Lo

4 uwhe; 2 Schraenke,l Tiach 2 Stuehle,l ““m. .r,mch-

reic Geeehirr,Toepfe .Ptmmen ’ olektr.

plat‘be 0"00 k r088
1 Kleidetabla e,l runder Spiege]. J.anti er.
w uist » Vntar’fei'.l aus antikem Gold-sehr wertvoll-
CEiakel Mahagoni)mit geatreiften Bmkatﬂto:ﬂ

uebexm en sctﬂ.m & Stockstand.
mgse;' den frueher erwaehuten Bildern waren vorhandens
ino Meyer:Itsllienische Lendschaft,Profe

Gemaelde darunter Paul . .
Mﬂaﬂu .6¢&.enstue~l: befand sich in der Dresdner Galerie | &

A i
o5 r mit hellblauen i

 Be k& ':eﬁica(Hutsehenrmther)HLmemate
Rend | aa 114tellig G
by iaﬁeeuruehaeh‘a m%‘_ B~ mar 12 Peraonen (w(?)te:ui.g;;
tell %e

ce Obsteervice (14 o i
-'d. anu'du(ha.ndgeaehliffen,boehnisch Iristall) tue:r 121' H Tt

'e. 6 grosse. & Skl.ﬁaener ﬂater alter Schli:t:t) R/
'f:f. 2gro88e 2 uamatallsahal exl 5, gmaseﬁxﬁstallnsm,a,; .
™" ni¥tlere KrigtallVasen,18 xx{ata.u Obstteller,ls dtas
' Untersaetze( Amnasehliff) - i

S ﬁacglﬂ,ehea Gebrawhagewhirr faer *fatel Iafzee & Tee. |

h. Gebrauchsvasen aller Gmesaen in Porﬁollan a.-. uéolika,f-

chaduen,ﬂenhomaren etoe o ,
'« Brongen(alté modern)dabeli eine gmue Buate auf roaa

. rotem Maxmor Sockel mi‘b goldbronu Gamitur. TN
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4%ed 4 '}, /
7 ). AILCKEN 5

(‘ r' s 3 ~r A A0 -

: Blatt 3
- d.8chweres Tefeleilver:16 Messer 6 Gabeln 6 gre. & 6Kl. Loeffel
K. ETI5E Buente=BuecheriDoutsche & frunz. Klassiker inPracht- |
dusgaben ,sgn.8ChOENE LITteratur,Lexikon,Geschichtawerke ete.
l.Reichlich Tisch=&Bettwaeachs,Spitzcndecken=Lacufer eic.
no.ﬁgeider.Ansuese,Schﬁhe,Huete,ﬂaentel ete, fuer 3 Personen
h. ha®mmmtorial JHendwerkoseug. , :
Q. uaehmaeehihez‘.?b'oq'ﬁ?ﬂadio 540.~) Grammophon & Platten
- Pe Ukrdn-splvgel ,Vorhuenge,Autstelleachen ete.ota.
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Ao Eogt

‘Subscribed and sworn ﬁo_before me thisxl7;th-day.of Octob§i¥hlf

A.Dy 29550 G L

QBN gez, Unterschrift

. Notary Public in'and for ) " o |
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SPITALERSTRASSE

HAMBURG 1, pen 28 September 56

SPITALERSTRASSE 12, SEMPERHAUS

Betrypr s
irirry, Riickerstattungssache Less
2.Wik. 98/52

An Landgericht Hamburg
— 2. Wilch S ;
) Pl don obigen Riickerstattungssache wird im Beweisbeschluss der Kammer
Vs 1, Mirz 56 eine Wertbemessung iiber Silberbestecksachen 192 Teile
Und andere Silbersachen, sowie Goldminzen iiber loo Goldmark beantragt.
i

7 Elerzu muss ich zundchst ausfiihren:
Wach eingehendem Aktenstudium, muss ich daraufhinweisen, dass in Blatet
13, 14 u, 15 ein Einzelverzeichnis der Sachen, die im Lift gewesen sein
sollen aufgefiihrt ist. Hier werden unter Ziffer 9= Porzellan u. Glas
auch 3 grosse Silberplatten aufgefiihrt, die der Sachverstandige Heumann
in seinem Gutachten unter Position § geschitzt und mit Dm. 600.- aufge-
Stellt hat, Dieser Wert ist als richtig anzuerkennen, ‘
Unter Position 13 des Liftverzeichnisses Blatt 14 wird vom Antragstellex
ein Silberkasten mit 192 Teilen angefiihrt, ferner unter Position Koffer
1 werden loo Goldmark in Goldmiinzen, sowie unter Koffer 2 unter anderer
aufgefiihrten Sachen werden 2 silberne Leuchter und 1 silberner Brotkorb'
genannt, ) s | W

Es liegt den Akten jedoch 2 Eidesstattliche Erklirungen Blatt 92 und
Blatt 146 v, 13. Oktober 1955 bei, wo die samtlichen Gegenstande auf- \
gefiihrt sings ) :
In diesen Erklarungen werden in Blatt 94 u. 148 Blatt 3 unter Positiom
i) nur schweres Tafelsilber und zwar 6 Messer, 6 Gabeln, 6 gr. u. 6 kl,
Loffel aufgefiihxt. Von weiteren Silbersachen und Goldminzen ist in dies
sen beidensEidesstattlichen Erklirungen nichis enthalten. 5

Wenn die Kammer'nun}eihe.Rﬁckerstattuhg der'Angabenvvon BEatt W30 N14 u.
15 anerkennt, kemmen folgende Werte in DM, fiir diese Sachen in Frage:

1 Besteck 192 Teile, angenommen "Heuiligexr Wiederbeschaffungswert
15 Dtz, Bestecke u.l2 Einzelteile S DM eSS L o0 . e
f 2 silberncaiNERISEIREEE a - 500e=
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J pie in der Eidesstattlichen Erxkliarung aufgefiihrten e

o4 Besteckteile haben jedoch nur einen objektiven Wert v. Dm, 247.65*‘:
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FREIE UND HANSESTADT HAMBURG

SOZIALBEHORDE
Rechtsabteilung / Referat 1

FERNS

BEHOR;I::I;CHE; 24 80]1} 511 8010.1956
An dag
Landgericht Hamburg : :
2 Wieaergutmachungskammer W-uaWo?, . 2 wik.98/52 .
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Anschrift:

FREIE UND HANSESTADT HAMBURG

(24a) Hamburg 1, ErnsteMerckeSteaBe 9, (Bieberhaus) - Zablungen an »Sozialbehdrde (Amtskasse
Kto. 363 Pos“checkkto.: Hamburg 1148 . Kassenstunden: 8-13 Ubr, sonnabends 8-12 Uhr
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SOZIALBEHORDE
Rechtsabteilung / Referat 1

HER 248011 511 8.10.1956
24 PP .7
An g4gg
Landgericht Hamburg : :
+Viedergutmachungskammer ANSZ . 2 Wik.98/52 .,
¢ - Z.,2980- SRR T
Hamburg 36 2 ;
In der Rilckerstattungssache
L ¢ ‘g SRR ac /0 1) Teutgehes Reich, ¥
(USA / L/ 45 ) '-L 398 - BV 42 -
EERE— ‘2, Preie und Hansestadt
' | Hamburg

verzichtet die Antragsgegnerin:zu 2. auf eine Stellung-nah-
M€ sowohl zum Gutachten des Sachverstindigen Karl Heumann
vom 22,7,1956 als auch dém des Sachverstindigen J.Hilcken
vom 28,9.,1956. Aus den -bisherigen Ausfiihrungen der ‘Antrags-—
gegnerin zu 2, sowie auch aus der Entscheidung der Kammer
vom 16.3,1953 ergibt sich, dass die Antragsgegnerin-zu 2.
im vorliegenden Verfahren nicht passiv™l THTert IS,
An dieser.Rechtslage hat STOH-much Gureh def Besonluss
des Hanseatischen Oberlandesgerichts vom 18,11.1955 nichts
geéndert, der lediglich darauf hinweist, dass die ange-
fochtene Entscheidung vonm 16.3.1953 an gewissen formellen
Méngeln leidet. Diese konnen jedoch jetzt, nachdem das @
Verfahren an die .Kammer guriickverwiesen wurde, mit Leich-
tigkeit behoben werden, e :

Wenn die Antragsgegnerin zu 2, aber in dem Verfahren nicht
passiv legitimiert ist, diirfte sich eine Stellungnahme zu
materiellen Fragen eriibrigen, N R
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Biiro Wiedergutmachung:
Hamburg 1 13,Mag

An das

Landgericht Hamburg
+ Wiedergutmachungskammer

Hamburg 36
Sievekingplatz . ( mit zweil peglaub

PEN

In der Riickerstattungssache
- 2 WiK 98/52 =
Z. 2980

Less N e Deutsches Reic
N s (OFD Hamburg)

rklsre ich fiir den Antragsgegner auf die Auflafre der Kanme:r
Vom 2.10.19568 e

Die’ Antragstel;erin hat 4m Schriftsatz vom 20.9. 1956, m:.t
teilt, daB sie die Originalpackliste nicht mehr besmtztm, Sie:

gegen diese Gutachten werden nlch‘c erhoben. i

hingewiesen, da8 m.B. lediglich der Betrag von DU 247,65 in
Ansatz gebracht werden kann,

begriindet. 7
Ich bean’srage msoweit Zuru.ckwelsung. s

M‘/& W M}\“\ ; /( ‘./ Auftrag

‘,, : W
g /Vtﬂ ) R (Eikmeier)

/’“; Mny N4
O R i ; ,

7 LN :
LR . ‘
a { 1 ~
, y DAL |

it i
Z’ ‘7/11 JZ 7 L

195 6

dalenenstr. 64 a

x tﬁr..
igten Durchschriften)

Vo
1

h /

I"

ge~'

hat aber iber den Umfﬁ’ﬁg"fﬁ‘”s“”’ﬁ'mzugsgutes eine eidesstattliche
Versicherung vorgelegt, die die Sachverstandigen Bobsien und
Heumann in ihren Gutachten vom 21.3. bzw. 22.7. 1956 als Grundlage
fiir die Hohe der Schatzung beriicksichtigt haben. Elnwendungen )

Beziiglich 'des Gutachtens Hilcken vom 28.9. 1956 wird darau:f[_/iq

a nur insoweit derVerlust glaubhaf’c
gemacht ist. Der weitergehende 'Anspruch ist nach der bereits
erwahnten eldesstattllchen Versicheru.ng vom 13 L 1955 nlcht
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An gag ikt ~ 1, Nov, 1986
I o o
2a§dgericht Hamburg iy
“Wiedergutmachungskammer &

~4a) Hemburg 36
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Betr.: Riickerstattungssache TLess
gegen 1l.) Deutsches Reich

2.) Freie u,Hansestadt Hamburg
— Aktenzeichen: 2 Wik,98/1952

In obiger Angelegenheit gebe ich Ihnen als Sachverstidndiger
das geforderte Gutachten wie folgt:

Platinzéhne, welche vor 1940 hergestellt wurden, miissen
hegte als piduflich bezeichnet werden. Der Grund hier-

Ur liegt darin, dass die Technik in der Herstellung kiinst-
licher Zshne im Laufe der letzten 16 Jahre sehr grosse
Fortschritte gemacht hat. - Die Farbgebung, Transparenz
und anderes haben sich grundlegend gedndert und den natiir-
lichen Z&hnen mehr angepasst. Damals wurden Platin-Z&hne
mit RM 1l.-- bis BRM 1,15 bei grosseren Mengen an Zahnédrzte
verkauft., Der heutige Materialwert betrégt im Hochstfalle
DM "04-00

Aus diesen Uberlegungen heraus nenne ich Thnen \
fir die 1250 Rlatin~Z&hne einen objektiven Wert von DM 500,--. (

Von einer:gpstenbereqngugghsghq,igh;gb>und reiche die Akte
hiermit zu meiner Entlastung zuriick.
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‘ der Geschéiftsstell_e.

Bic. v. k- Mo

f Landgericht Hamburg

(242) Hamburg, den 27, November J.956

||‘f ZM/Ab dg ;
nb am 41 Sb

2. ;
\Wledergutmachungskammfr
Sktenzeichen,  p Wik 98/52
1v/z. 2980
\
Gegehwﬁrtig:

) Landgerichtsdirektor Dr. Roscper

alS Vofsitzender Y
Landgerichtsrat Faull

G
erichtsassessor Dr.
Zimmermann it

”»

als Beisitzer,

Luschei, JA.

als Urkundsbeamtin

' macht nachzureichen sowie die Anschriften der
i Antragstellerin zu 2) und 3) anzugeben,

n s Zu2

Offentliche Sitzung

In der — Riickerstattungs — Sache —

% € 85 U. & 3
Bev.: URO. Hannover, -USA/L/45 o ;@

gegen
1 Deutsches Reich —Oberflnanzdlrektion

- L 398 - BV 42 -
528 Freie und Hansestadt Hamburg
—So21albehorde-Reohtsabtlg. Ref 1

A
e

] ei |
A ersclg'gnen bei' Aufruf \
o | : 4% S Vel R
'fmzAnuﬂﬁhnﬂ Assessor'Jobst, verspricht Voll- Q

fiir' Antragsgegner gy 1;: Herr Sillem ;
¢ Prl. Ass. Ross mit Vollmacht

Der Vorsitzende referiert aus der Akte, 1nsbesondere aus

demrBeschluss des Hanseatischen.Oberlandesgerlchts vom

18. November

1955 (Bl. 96 ££) und den Gutachten der Sach;

verstdndigen Bobsien (Bl. 128), Heumann (B1. 133 ), Hllcken 4
(BL. 149) und Poulson (Bl. 155) sowie aus dem Protokoll

des Amtsgeric

e

hts Frankfurt/m vom 2, Pebruar 1956 iiber

d1e Vernehmung der Zeugln Martini (Bl 117).

3 4000 12. 55 EOT08 -

Der
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Der Vertreter der Antragstoller nimmt seine gy
stattungsanspriiche gegeniiber f der Antragsgegnem  ‘
zmcko aq 2)
Der Vertreter des Antmgsgegners zu 1) erkliry .
er von dem Saohversténdisangutachten Hilcken py, ’r:
1N
Betrag von DM 247-67 gnerkenner ké’fm‘f”We:x.laleEn_tz
hen in der eldessta‘ttl Ziew

hung der ii'brigen "§ilbersac
g a Less nicht nachgewiesen 61

Erkl4Tung ¢ ger Paul
'I:eller weist darauf hin,
nlich die bei der Anme] -
e & EI'leg iIl engJ.l&Cﬂer
ybe: T r sj_lbel'kasten’ gich in einem

, k[indet.
ngestellt werden.
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Akte n&eichen ¢
2 ¥ix 98/50
IV/2 2989

Landgericht Haadbureg
2., Miedergutmactiungukaamer

BeschlauB.

. In der Rilckerstattungssache

Les s u. ae
Antrugsteller,

Bev.: United Restitution Organization
Hennover = usA/ng
T PT¥

e TR T

gegen

e Deutsches Reich
= Oberfinanzdirextion -
= L 398 = BV 42 -

2+ Freie und Hansestadt Hamburg
- Sozialdbehirde = Rechtsadtlg.Ref.l =

Antragsgegnor,
hat das Landgericht Hemburg, 2.wiedergutmachungakammer,

- durch folgende Richter

1. Landgerichtsdirektor Dr.Roscher
als Vorsitzcnder,

2. Landgerichtsrat Faull,

3« Gerichtsassessor Dr.Zimmermann

8 29.Novomber 1956

beschloesen @

I. Der Antragotellerin gu 1) Frau Paula L e o ©
wird anfgogoben. in Form einer eidesstattlichen Ver-
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sicherung angugeben, wie es mbglich war,Silber und
Goldmiinzen, insbesondere einen Silberkasten von 192
Teilen, den dle Antragstellerin Freu Paula Less nicht
nehr entgegen der urspringlichen Anmeldung in ihrer

_ ldngeren ecidesstattlichen Versicherung vom 13.X.1955
erwdhnt hat, im Lift aus Deutschland guszufiithren, oOb=
gleich die Ausreise erst Ende Juni 1939 erfolgte und
geit dea 3.December 1938 bezw. dem 28.Februar 1939
strenge Abliefcrungevorschriften fir Silber und Gold
bestanden und jedes Auswanderergut von Zollbeaaten
bezw.Prifern der Devigenstelle - hier Frankfurt /iain -
auf verbotswidrig im Lift verpackte Wert- und Kunst-

_ gachen untersucht wurde. Haben die Eheleute Less der-
geit filr solche Werte zwecks ditnahme eine Zahlung an
die Deutache Golddiskontbank in Berlin geleiotet, wenn
und in welcher Hbhe und liegt dariber noch eine Bescheli-

nigung vor ?

' II. Es soll bei der Abwicklungsstelle der frilheren
Deutschen Golddiskontbank in Berlin-Grunewald unter
Ubersendung dicees Beschlusses wegen einer Zahlung
der Eheleute Dr. Jacob Less und Paula Lees geb.levy
aus Frankfurt /Main an die frihere Deutschefd Golddis-
xontbenk Rickfrage gehalten werdene.

1II. Die Devisen~ begw. Auswandererakten betr.die‘
Eheleute Dr.med.dent.Jacob Less und Paula Less friiher |
Frankfurt /ilain sollen angefordert werden. 8

Dr.Roscher ~ Faull Dr.Zimmermann




C
HE GoLDDlSKONTBANK Berlin-Grunewald,

56 La/ P,c ha . Hohenzollerndamm 122
Farnruf: 891711

Bankkonto:
Landeszentralbank Hamburg Nr. 2/1102

An dag

l"‘mdgemcht
2. liedergutmachungskanmer

Hamburg 36

Slevekingplatay
Zivil auotizgebaude

Betr.: Az.: 2 Wik 98/52; RE-Sache Less u.a, ./. Dt,Reich u.a.
Bezug: dortiges Schreiben vom 4,12,1956

- - Tn den Anlagen iibersenden wir je eine Bescheinigung, in
Siebenfacher Ausfertigung iiber die fir
: uber i
Dr,Jacob Less, Frankfurt/Main g8 ;5 {’5

R By / Adle
. ... iFrau Paula Less, '" A 95 ﬂ/\
und Ilse Less, n & 1 Rt i —
entrichbte ten Abgaben. ‘ Ve W ry

—

In Ubereinstimnmung mit dem Wortlaut unserer Beschelnlgun—
gen weisen Wir darauf hln, daB d:Le uns iiberwiesenen Betrdge dem
Konto des Reic‘.hsw:Lrtschaftsmlnlsterlums gutgeschrieben worden
sind, Verfligungsberechtigh iber das Konto war ausschlieBlich
dieses Ministerium; die Deutsche Golddiskontbank ibte nur die
Funktlon einer kontofuhrenden Bank aus,

/} SR Deutsche olddiskontbank
%‘4« n, %< Tr‘e dve tung
Ry, oo sl v iy
der. LM.},‘.’Q, Ty 6(% solperhos
7"\-1
o e MGWurwer 44/:4,,&.,,% W ;
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mit dSr Auswenderung verbundenen noetigen SC hritt

Eijesstattliche Versicherung _-°

gach Ablauf so vieler Jahre kann ich mich nur schwer mwii:
inzelheiten der aufregenden Ereignisse bel unserer Aus le

derung erinnern.Dies besonders deshalb,weil hga-",;%mt %3"

macht hat.Ich kenne das Ergebnis nur aus seinen Be¥ richtene
habe keine schriftliche Un%erla en.Aus seiner pars?t ‘
ich der Meinung,dass der Silberkasten (1 92 Teilf_% ﬁssverstQ.nd—

gekommen ist.Ee ist nicht EQ'S’%E‘B‘CHGSBGII urua ]
i unterl%\iﬁ% ist & der Verlust auf die Judenbusae v b eka.sten
P, = o r - il volle 830055
sich im Li¥t befand. bgabe meiner Versicherung v'tzk‘ﬁ é.es '
habe ich von befreundeter Seite gehoert ,dags im Zei?d pezsgmﬁ:ai--
Packens unseres Lifts nur die Ausfuhr des fuei*mj ich in diese
gegebenen Silbers rechtlich zulaessig war. habe 1€
Versicherung nur die allgemein freigegebenen S:l.lbe b fallen.
genommen. Ruecksmht hlerauf lagse 1ch den_ Mehr%%?ﬁc. ade8s . ..
e €re ﬁ’"’i ger i

ohst ) :
mein Ma.nn ﬁref Beruf L TIPSt  zusemmen | i
Freiﬁabe der Berufsgllln fggttsﬁaigigrei eben waren auch oinige Silber-

2&3 Sn‘}.f 316 in meinem BeSlitz & e im E:Lgentum meiner gchwe‘ster
§ aen A) waTen.
des Umzujg.%gutes war

uer dle

.Eine § den 1Li eine ieir as Reisegep
han.delt es sich be1 der Genemmigung f#r die Ausfuhr des Reise- L
gepaecks um die Zahlung der Degoabgabe 1n Hoehe von . znsamnen AR |

EM 184,45 am 11.5.39. _ B T

Dallas,Texas, den//ﬂ;%w 1957. ‘

Een be




\39‘8 = BV 32 - Hartungstrafle 5 34

Tel. 441291/ App- .
Wiedergutmachung:
E:ggurg l},Magdalenenstr .64a

123 571415 5

‘.’—Q:mauns §

An das
Landgericht Hamburg
Wiedergutmachungskammer

Hambureg 36 :
Sievekingplatz ( mit zwei beglaubigten Durchschriften)

In der Riickerstattungssache
- 2 Wik 98/52 =~
Z 2980

I.ais 8 tha, | 2/ Deutsches Reich
' (OFD Hamburg)

erklare 1ch fir den Antragsgegner:

Die Frankfurter Devisen- und Auswandﬁxemak$an,exg~ben
kelggﬁﬁnhalts unkte UPEr~@ic in dem Lift enthalten gewesenen
“G%genstﬁﬂﬂ@“mgﬁmfﬁier eidesstattlichen Versicherung vom
10.1.1957 erklart Frau Less, daB sie ihren Mehranspruch
wegen angeblich in dem Lift verpackter weiterer Silbergegen-
stinde zuriickzieht. Da sie jedoch ausdriicklich betont, dab
die Goldmiinzen ihrem verstorbenen Ehemann zu Berufszwecken'
freigegeben worden sind, erhebe ich keine Einwendungen,
wenn der in dem Gutachten des Sachverst&ndigen Hilcken
vom 28.9.1956 geschitzte Wert von,2l0s~- DM dem von mir \
bereits anerkannten Betrag von 241¢§5 DM zugeschlagen wird. 1
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United Restitution Or7aizcen / ')

Zweigbiro: Honnover-KleeFeId

KaTu:bcchsfr. 23 + Telafon 50256 o
elegramm-Adresse: UROCLAIMS
USA/L,
/45 Hanpnover, denl 6, Juni 1957
FJ/Sa

An gdie
Wiedergutmachungskammer
Eelm Landgerich¥
amburg,_ - 2 WiK 98/52 -

in der Riickerstattungssache
Less . o/+ Dt. Reich
" _
iiberreichen wir in der Anlage eine Vollmachtserklarung
von Frau Paula Less und deren Tochter, Frau Ilse Sternberg,
in der diese die United Restitution Organization bevollmichtigt |

Wegen der Vollmacht der Frau Lotte Kronenberger gebe Less, |
erfahren, dass Frau

srung des Verzichts

e

haben.

die sich in Bombay/Indlen aufhalt haben wir
Kronenberger beim Deutschen Konsulat die Erkl
auf Wledergutmachungsanspruche ‘ihrer Mutter abgegeben hat. Dlese
Ver21chtserk1arung 'ist aber bei uns noch nicht elngegangen.l

Sobald diese bei uns elngeht werden wir diese Erklérung an dle '

Wledergutmachungskammer welte relchen. \\i ‘ iy 1;;1
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Ich, der/die Unterzeichnete ﬁiﬂ.ﬁ‘
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bevollmaechtigen B e ! ) ‘ ) _
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vorgenommen werden koennen. wDies gilt insbesondere fuer dan Absohluss % W
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von Vergleiohen, ruer die EinlegungWon‘“Rashtsmitteln und deren. ' . .
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I. Der Antragsgegner wird verurteilt, den
Antragstellerinnen Schadensersatz fur entzogenes
Unzugsgut auf Grund des Artikel 26 Abs. 2 REG
in Héhe von 33.,261,65 Ii (Dreiunddreissigtausend-

zweihunderteinundsechzig 65/100 Deutsche lark)

- zu zahlen,

IL. Weitergehende Anspriiche der Antragstel-

lerinnen werden abgewiesen.

LII. Die Antragstellerinnen werden verur=

_tei@t;'dem Antragsgegner zu 1l.) ihre Anspriiche

auf Auszahlung eines Guthabens bei der frilheren

_ Bank der Deutschen Arbeit, jetzt Bank fir Gemein-

25l

3 stattungsgesetz._

'auﬁergerlchtllche Ausla ren nlcht erstattet.;,

w1rtschaft auf Sparbuch Nr. 2758 und Nr. 7277 in
Hohe von 290 46 DM auf Freigabekonto und in ;

L Hohe von 24,20 Dif auf Anlagekonto nebst den auf-

gelaufenen Zlnsen Zug um zug gegen Zahlung der

 39pater”umgesﬁp%ﬁ&en~3etraag\der Zlffersl dieses

b Beschlusses abzutreten.

iV. Die Vollstreckung aus dieSem Beschlu8

rlchtet s1oh nach den kunftlgen Bunaesrucker- \

Ve Gerlcntskosten werden nicht erhoben,
§

sEanill 0 die i

Wegen der Aktlvlegltlmatlon der Antragstellerlnnen,

wird auf den Beschlufl der 2. hledergutmachungskammer Ham—

burg vom 16. METz 1953 (Bl1., 66 £i8] verwiesen, Der Erblasser

der Antragstellerinnen bezw. seine Ehefrau, die Antragstelle{

rin zu 1.) wandertewauf Grund der VerfolgungsmaBnahmen der

Hitler- ﬁj

|
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Hitlerregierung als Judewim Sinne des Art. 1 IEG aus
Prankfurt/Main, ihrem demaligen Wohnsitz, em 20. Juni 1959
nach Bombay in Indien aus. Ihr Umzugsgut sollte mit dem
Dampfer "Rauenfels" der Hansa-Linie ihnen nachgesandt wer=
den. Da der Daupfer aber infolge des inzwischen ausgebro-
cheneﬁ 2y Weltkrieges nach Hamburg zurlickkehren nukte,
blieb der Lift mit dem Umzugsgut zunichst im Freihafen
Hamburg 1iégen und wurde dann im November 1941 durch den
Auktionator Nothnagel in Hamburg versteigert. Wegen dieses
Tétbestandes wird im Uibrigen aufbdie Darstellung im Be-
schluB der 2. Wiedergutmachungskammer vom 16, Marz 1953
verwiesen. |

Mit dem soeben genannten BeschluB vom 16. U&rz
1959 wufdén die von den Erben des nach Auswanderuhg:%erstor—
benen Drs Jakob Less gegeniliber der Hansestadt Hamburéfgel— |
tend gemachten Ruckerutattunguanspruche zuruckgew1esen, |
dagegen wurde festgestellt daB das Deutsohe Relch, der'
Antragsgegner zu l.), verpflichtet sei, Schadensersatz in.
Hohe von 21.810,-- Rl zu zahlen. Gleichzeitig wurden.dle. vy
Antragstellerihnenfvérurteilt, ihre Ansprﬁche’auf zwel -
Bankkbntén, auf denen def’Versteigerdngserlﬁs‘hinterlegt
war, deﬁ>Deutschen Reich gbzutreten.

‘Nachden gegen diesen BeschluB die7Antragstelle-
rinnen sofortige Béschwerde eingelegt haben, hat das Hén—
segtische Oberlandeégericht in‘Hamburg deﬁ KaumerbeschluB
aufgehoben und die SacheA zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an die Vorinstanz mit Beschluf vom 18, Novem-
ber 1955 zuriickverwiesen, Darin kommt das'Beschwerdegericht

zu
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Zu dem Ergebnisc,fdaf lediglich das Deutsche Reich filr die

ungerechtfertigte Entziehung des Uuzugsgutes haftber sei,

Richt, dagegen die Hansestadt, und daB nicht eine Fesistel-

lung des Schadens in Reichsuark zu erfolgen hat, sondern
€ine Verurteilung in Deutscheplark nach dem objektiven heu-
tigen Wert der entzogenen Sachen.

Die Antragstellerin zu 1,) hat unter dem 13. Okto-
ber 1955 (Bl. §25%) eine eidesstattliche Versicherung iber
das entzogene Unzugsgut abgegeben und sich gleichzeitig auf
das.zéqgnis einer fruheren Hausangestellten, Frau Martini

in Frankfurt/Main, flir den Wert des Hausstandes bezogen.

In dleser eldesstattllchen Versicherung hat die Antragstel-—
lerln zu ls) jedoch nur als entzogenes Silber 6. Lesser, ik

6 Gabeln; 6,groBe‘und'6 kleine Loffel angegeben, wihrend . |
sie. und 1hr verstorbener ‘Mann,; Dr, Jakob Less, in der ur-—
sprungllchen Anmeidung des ‘Schadens weitere 51lberne Geven~
stande, namllch 2 Leuchter, L Brotkorb und die Anhragstel- |

lerin zu i ) in elner Aufstellunb, die am 23. November 1951
(Bl. 15) uberrelcht 1st einen Silberkasten von 192 Teilen
im Werte von 2.000,—~‘RM angegeben hate. In: ‘einer spateren
eldesstattllchen Ver81cherung hat die Antragstellerln zu l.),
am 10. Januar 1957 (B1.174) jedoch mitgetellt, dalB 31e sich
bezugllch des Sllberhastens movllcherwelse in. elnem Irrtum
befunden ‘haben konne, und daB 1nsowe1t e1n Mehranspruch
fallen gelassen werden solltee Nohl aber seien Goldmiinzen

dem verstorbenen Ehemann als aahnarzt bei der Auswanderunb

frelgegeben,und hétten sich ebenso wie 1250 Platlnzahne im -

Umzugsgut befunden.
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Mit BeschluB vom 1ll. Januar 1956 (Bl. 111) hat
die Kaumer die Vernehmung der schon erwdhnten Zeugin Frau
Mertini durch das ersuchte Amtsgericht Frankfurt/llain ange-
ordnets Auf das Vernehmungsprotokoll vom 2. Februar 1956
(B1. 117) wird Bezug genommen, desgleichen auf die dem Pro-
tokoll béigefﬁgte Eeschreibung des Lift=Inhaltes (Bl. 118).
Mit einem weiteren BeschluB vom l. Maérz 1956 hat die Kaumer
angeordnet, daf der Wiederbeschaffungswert der Hausratssa-
chen durch den Gerichtsvollzieher Bobsien in Hamburg, der

Wert der antiken li6bel, der Gemédlde, deé Porzellans und derx

Glassachen'durch den Xunsthédndler Heumann, der Wert des

Sllbers durch den Juwelier Hilcken und der Wert von 1250

Platlnzahnen durch den Inhaber des Dental-Depots Poulson el

wn
gachverstandlg ermlttelt wirde (Bl. 125). Der Sachverstin-

dige Bobsien hat sein Gutachten am 28. Mirs 1956 (Bl. 128)
iiber elnen Wert von 204700,-= DM erstattet Der: Sachver—

standlge Heumann hat den Wert der von'ihm zu schatzenuen
Sachen auf 11. 604,-—-— M (Bl. 135) festgestellts Der Sach-
verstandlge Hilcken hat. den Wert von 24 Besteckteilen mit
247’,65\1)1\& und den Wert der Goldmunzen mit 210,-— DM behut—
achtet; Auﬁerdem hat dieser Sachverstandlge axch noch wei-
tere Sllbersachen, némlich einen Sllberkasten mit 192 Teilen
‘sowie 2 Leuchter und 1 Brotkorb mlt 2.134, 50 EM festgestellt
(Bl. 149). Schlleﬁllch hat der Sachverstandlne Poulson

(Bl. 155) den Wert von 1250 Platandhnen uit 500,~= DU er-
mittelts V' " '

Allen Sachverstindigen war-aquegebéﬁ worden, bei
der Schidtzung eines Wiederbeschéffungswertes einen eventu-
ellen Abzug fir eine Abnutzung von Sachen bis zur'Eﬁtzie-

hung
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hung wertudfig zu bericksichtigens
In Teruin vom 27. November 1956 (Bl. 162) ist vor
der Xaumer mundlich verhandelt worden. Die Sach= und hechbc=
lage ist wit den Parteien ausglebis veﬂptd@%ﬁiwwurden. In
diesemertin hat der Teriretes ded vornaligiﬁﬁmhutechen
leickes ittilrt. dad er aus dem Gubachten des Si&hﬁerﬁtén—‘
Slicked worerst nar deu Schitzungswert von 247,65 Lid

steckteile anerkennen kdane, ca er nicht an-
euerkt weiteres Silber im Lift von den dauals
jf%rlteekt worden sei. Iie Antragstellerinnen

“!>"¢hl gegei die Huasestadt in diesem Termin

- hat scdani wit Bseehlub vom 29+ Noven=
{/1€5) Vel Cer vorwallgen Destvchen Gold-
‘ :"G'uganfdor von der Femilie Less éﬁwa
lediucontiank-Abgate aigefragt nﬂdamtpoﬁ

ik ge bei der noviiiﬂ,:,q
ser dle lnvieenaktuﬂ&ﬁha
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Médrz 1957 (Bl. 167) auBer anerkannten 247,65 Ii weltere

210,~- IUl fir Silber anerkennt.

Dem Anspruch der Antragstellerinnen war in dem
aus dem Tenor des Beschlusses ersichtlichen Uufange zu ent-
sprechen; Wéitergehende Anspriiche muBten jedoch abgewiesen
werdens Gleichzeitig waren die Antragstellerinnep zu ver-
urteilen,‘ihrelAnspruche gus den zwei Guthaben bei der Bank
fﬁr Gemeinwirtschaft in Hohe von 290,46 Il und 24,20 DU -
abzutreten. e
-‘ _ '“Darchuden-BeschluB des Henseatischen Oberlandes-
gerichts;vsm 18.‘November 1955 ist der Kammerbeéchiuﬁ:vom w0
16 Marz 1959 aufgehoben, Jedooh nur wit der gegrundunb,
daB nach neuerer Rechtssprechung es nicht auf den Relchs— .
markwert der entzogenen Sachen} sendera zur Zeit der Ent— 
z1ehung, sondern auf den heutlgen DL -\fert ankomme sow1e, :

dai nlcht genugend dargelegt sel, aus Welohem,Grunde dle‘
Fammer nur das vormallge Deutsche Relch und nlcht dle Hanse—;
stadt Hamburg fur schaaensersatzpfllchtlg ansehe. Dlese: i
-1etztere Punkt ‘hat sich durch die im hammertermln vom 27.
.November 1956 (Bl. 162 R) auswesorochene Racknahme Qer An—
spruche gegen dle Hansestadt praktlsch erlealgt. \
Wenn auch das Oberlandquerlcht in selnér aufhe-
benden Entscheidung nicht ausdrdchllch den Ent71ehungstat-

bestand, Wle 1hn dle hammer festgestellt hat gebllllﬂt hat,

so kann doeh von einer solchen Bllllgung des Ent21ehungs- :

tatbestandes durch das Oberlandesgerlcht ausgegangen werden.

Andernfalls hatte das Oberlandesgerlcht niheres ausgeftihrt,

der Entziehung

Talls es wegen der Wiirdigung der KammerYBe%enken erhoben

1
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hétte., Die Kaumer steht nach wie vor auf dem Standpunkt,

dad eine ungerechtfertigte Entziehung des Liftes erfolgt
ist, bezieht sich insoweit allen Inhaltes auf seinen frilhe-
ren BeschluB vom 16. lErz 1953, sowohl was den Tatbestend
als auch die Begriindung anlangt. Die Kemmer hatte, da eine
Entziehung durch das Deutsche Reich feststeht, nunmehr le-
diglich #iber die Hohe des Schadensersatzes zu entscheiden.
Nach der inzwischen gefestigten Rechtssprechung, insbesonde-
re der Rechtssprechung des Obersten Riickerstattungsgerichts
komnt es, falls fiir nicht mehr heute vorhandene entzogene
GegenStEnde auf Schadensersatz nach Art. 26, 2 REG entschie-
deﬂ Wefden‘soil,'auf den heutigen Wiederbeschaffungswert,
Jedoch unter Beruck31oht1gung eines eventuellen Abzuges

Wald fur neu" an, d.h. daB die \‘ertmlnderunb der eatzogenen
Guter bls zur Entmehu.ng auch bei @mﬂ&‘&m? der Wiederbe-
schaffungssummen zu berlicksichtigen ists In den Beschlusseﬁ,
mit denen“dle Beurtellung durch verschiedene Sachverstandige
angeordnet worden 1st, ist den Sachverstandlgen die dahln—
gehende Welsung fur ihre Schatzung ertellt worden, und gie
haben einen solchen Abzub auch berucks1chtigt.

Das Gericht hat keine Bedenken Fegen die Schatzung
durch die Sachverstandlgen. Soweit es sich um\dle Schatzung
des Juwellers Hllcken handelt, war zu bertick 51cht1gen, daf |
Hllcken zunachst das gesamte Sllber elnschlleﬁllch des Sll—vr
berkastens geschatzt hat daB aber auf Beanstandunb der

Oberfinanzdirektion die Antragstellerin zu l.) mit ihrer

eldesstattlichen Versicherung vom 10. Januar 1957 (Bl. 174)
ihre Anspriiche beziiglich des Silberkastens hat fallen lassau
Soweit die Antragstellerinnen Anspriiche wegen anderer

Silber-
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Silbersachen als dés gilberkastens nicht suriickgenoummen habey
ist die Kemmer der Ansicht, daB Anspriiche wegen zweier silber
ner Leuchter und eines Brotkorbes nicht gegeben sind, veil
die Antragstellerinnen den ihnen obliegenden Nachweis nicht
haben bringen ktnnen, daB asuch diese Gegenstinde sich in

dem Lift befunden haben. Wach der entrichteten Dego-Abgabe
in verhdltnismdssig geringer Hohe und unter Beriicksichtigung
der BErklérung der Frau Paula Less vom 10« Januar 1957 {Bl.
174)'muB davon ausgegangen werden, dal die Dego—Abgabe.fﬁr
andere Gegenstande alu 2 silberne Leuchter und einen silber-

nen Brotkorb 'r;wﬁtt 1st~ denn zurzeit der Entrichtung die-

ser DegO‘Abgaben im Mai 1939 war bereits die Ablieferung
voﬁ éilbefkund Schmuck durch die Juden gesetzlich angeord- j
net, und es durften nur dleJenlgen Bestecktelle mltvenommen

werden, dle der Sachverstandlge Hllcken mit 247,65 D bewer-
tet hat\ und gegen deren Bewertung auch die Oberflnanzdlrek-.
tion kelne Elnwande erhoben hat. Nach der eldesstattllcaen ey
Ver51cherung der Antravstellerln zu 1) kann auch davonfaus;
,gegangen Werden, daB dem Erblasser als aahnarzt die Mltnahmel
Von Go&@munzen gestattet ist. Die Kammer hat daher 1m ubrl—
gen zwar dle Gatachten der Sachverstandigen au Grunde gelegt,
aber aus dem Gutachten Hilcken nur d1e beluen Betrawe von
210,-- BM fur Munzen und 247,65 I fir Bes»eektelle, Qeren
Mltnanme regelmaﬁlg erlaubt wurde,_anerkannt Der Lammer sind
alle Gutachter als erfahrene und crew1ssenha1te Gutachter in
Laufe 1hrer mehrgahrlgen Tatlgkelt bekannt. e

Da d1e Antragstellerlnnen in ihren ursprungllchen

Antragen den Wert des Umzuns*ubes mlt 40. OOO,—— Golamark

(B3
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(31¢ 3 der Astenk®e) vesw. 40.300,=« Goldmerk (Di. 4. ©
Azteakte) angegcven Haben und die Kammer Ved JUscumenrechLiug

' der m den Seenveres indigen ermittelten 'ﬁf‘“ IR O Lo
"'\ . Thod s 3 -
3 (Bétreg erkannt Hat, wafen MehrumBpriche cer

prinnen abzuweigen,

ndererseits waren jedoch dle autregatelleriinen

Pr——

il 1. Kemmerbeschlul vom 16 Mérsz 1957 sw Ziifer
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zu ollstrecken. DemgemaB ist die Formulierung des Beschlus-
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Oberfinanzdirektion Hamburg

[ & gﬁ_‘-\~
- T 208 - BV 32 - 1;,: Gt@!,,f\\ @ Hamburg 13, den 1% Sept. 195 &
; ""”"‘\f_/'?s& N Hartungstrafle 5
' - ",;15—;1\: ':;,' y Tel. 441291/ App. 37

L ¥ % / : or
lm £/ W\ 214 SEP. 61,
An das ’ / \
Hanseatische Oberlandesgericht
- 5.Zivilsenat -3“
: m&mtm B tngettegse
Hambdu ‘5‘8 ‘/(a (mit finf begl Durchschriften)

\
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\

Sievekingplatz \
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Sa Lot ige Beschwerde;\;

In der ‘Riickersta'b.‘l,‘ungssache ‘ \
i - 2 Wik 98 / 52 - N
L IV/% 2980 1 N \
WA E i ) W ) . \
e ) der Witwe Paula L e s s, 7eb Levy TN
- .. 6247 Wofford Ave., Dallas Texas/U.S.A. \ \

:"2)Dr.,LotteK‘ronenberger, by
- geb. Less,__g | e b

:-3 ) Ilse S ter;nb Sl geb]’_.ess

Bevollm chti te' ; Antragstellerlnnen,
1 Uﬁ% 'a"Rge's'%i tution Qrgam.zatlon :Beschwerdegegner,
(URO) Hannover-Kleefeld,
 Kanlbachstr. 23, 9 fak Jaé.
V_;\"..' A ! \ SEP ,95]
W N N gegen R
l. dasDeutsche Reich
. gesetzlich vertreten durch die Fre:.e
. und Hensestadt Hgmburg - Finemzbehdrde -
 diese vertreten durch die Oberfinanz—
- direktion Hemburg, Hemburg 13, FAE
Magdalenenstrasse 64a, R
b Antragsgegner,
3 Beschwerdefuhrer,

y %

'\\

2 P —-—-—-— k\\ \
3

\ 3Rk

3 Rechtsenyalt Dr. G T a e 2,
Hgmburg 11, Kl, Johannisstraase 20, '}

:‘“%._ ‘ 7.7‘: 5_ /%B 5 ;Z /, “/w [% Streltverkundeter




wird gegen den Beschluss der Wiedergutmachungskammer
beim Kandgericht Hemburg vom 25.3.1537 — Az: 2 Wik 98/52 -,
dem Antragsgegner zu l.) zugestellt em 24.8,1957, das

Rechtemittel der
sofortigen Beschwerde
~eingelegt.

Begriindung: :
]

Die Wiedergutmachungskammer hat unter III. des angefoch-
tenen Beschlusses die Antragstellerinnen verurteilt, dem
Antragsgegner zu 1l.) ihre Anspriiche suf Auszahlung eines
Guthabens bei der frilheren Bank der deutschen Arbeit, jetzt
Benk fiir Gemeinwirtschaft, auf Sparbuch Nr.2738 und Nr.7277
in Héhe von DM 290,46 auf Freigabe-Konto und in HShe von
DM 24,20 auf Anlagekonto nebst den aufgelaufenen Zinsen
Zug um Zug gegen Zshlung der Betrige der Ziff.I dieses Be—
schlusses abzutreten.- Diese Verurteilung findet im Gesetz
keine Grundlage. Es hétte vielmehr eine Verrechnung mit
der ermittelten Hohe des Schadensersatzbetrages geméss
Ziff.I erfolgen miissen. 2

Der Antragsgegner zu 1l.) hat im einzelnen in dem Verfahren
Sussmann ./. das Deutsche Reich - Az: 2 Wik 20/53 -
5 WiS 42/1957 - -dargelegt, aus welchem Grunde die Verur -
teilung zur Abtretung des Anspruchs auf Auszahlung des von
dem Abwesenheltspfleger auf Sparkonto eingezahlten Betrages
uyzutreffend ist. Diese Begriindung ist der Prozessbevoll -
méchtigten der Antragstellerinnen, die auch die Antrag -
stellerin S u s sma nn vertritt, bekannt. Der Antrags -
gegner glaubt daher davon absehen zu konnen, seinen Stand —
punkt erneut ausfiihrlich zu begriinden; notfalls wird ge -.
beten, die Akte Sussmann - 2 Wik 20/1953 - 5 WiS 42/1957 -
beizuziehen. = - : ‘

Derverkénﬁende‘Senat hat in dieser Sache in seinem Beschluss

vom 23,7.1957 ausgefilhrt, dass die Kammer die jetzige Hdohe
des Sparkassenguthabens feststellen miisse und diesen Betrag
von dem bereits festgestellten Wert der entzogenen Gegen -
stidnde abzusetzen habe. : i

Der erkemmende Senat hat weiter zum Ausdruck ggbracht, dass
die angefochtene Entscheidung dem Antrage des Beschwerde -
fiilhrers entsprechend aufgehoben werden miisse, §a der Senat
die fiir diese Verrechnung erforderliche Feststellung nicht
treffen kdnne. Im vorliegenden Falle ist es jedoch mbglich,
die fiir diese Verrechnung erforderliche Fesistellung 2zu
treffen. Aus der in der Anlage iiberreichten Abschrift des
Schreibens der Bank fiir Gemeinwirtschaft AG vom 10.6.1955
ergibt sich, dass durch Verschmelzung des Freigabe- und des
AnTage-Kontos per 31.12.1954 ein Guthaben von DM 369,55
besteht. Da die Antragstellerinnen Devisenauslinder sind,

..3 -
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g°mmt eine Verzinsung nur bis zum 15.9.1954 in Betrachi.

lesem Zinstermin entspricht der Betrag von IM 369,55, wie
8ich aus dem letzten Absatz des Schreibens der Bank filr
Gemeinwirtscheft ersehen ldsst.

Die Bezeichnung der Sparbuch-Nummern 2738 und 7277 beruht
Offenber auf einem Irrtum. Der Nettoversteigerungserlds
1st im vorliegenden Falle auf das Sparkonto Nr. 7244 ein —
gezahlt worden, wie sich nicht nur aus der Auskunft der
Benk fiir Gemeinwirtschaft, sondern auch aus der Auskunft
des Hanseatischen Oberlanéesgerichts vom 4.3.1952 auf eine
entsprechende Anfrage der Wiedergutmachungskammer ergibt
(vgl. die Akten VIII 144/40 des Hans.OLG).

Nach alledem wird beantragt,

den angefochtenen Beschluss dahingehend
abzuéndern, dass die Ziff,III wegfdllt
und die Hohe des Schadensersatzbetrages
gemdss Ziff.I des angefochtenen Be -
schlusses DM 32 892,10 betrigt.

(Biner t)
_Regierungsrat .

Cll I / /
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Bank fiir Gemeinwirtschaft Aktiengesellschaft
Aussenhandelsbank
Hambdburg

B
amkwirtSOhaft,(24a) Hemburg 36, Schleusenbriicke 1, am Retheusmarkt.

Oberfinanzdirektion Hamburg
Hamburg 13

Ha?tungstrasse 5
(Biiro der Wiedergutmachung,Magdalenenstr.648)

Ihr Zeichen Ihre Nachricht vom Unser Zeichen (24a)Hambur§ 36,
L - - £/Sch Schleusenbriicke
398 - BV 414 Spar/HE/ Seh e o madkt

 o.Juni 1955

Riickerstat tungssache Dr.Jakob Less,friiher Frankfurt/Mein

f Wi e .3s.Mts.und_geben |
T nehmen héflich Bezug auf Ihr Schreiben vom 3.48 Nummer j

Thnen nachetenend die gewiinschten Auskiinfte. Das parkonto

7244 bei der Benk der Deutschen Arbeit A.G.,Niederlagsung Hemburg,
wurde am 13.Mai 1942 durch eine Zahlung von RM 4.482 , die so -
weit wir feststellen komnten, von dem Abwesen eitspfleger, Rechts ;
anwalt Dr. jur.Ernst Graef,fiir Umzugsgut ex D, "Rauenfels”, geleiste
wurde, eingerichtet. Am Wahrungsst®jhtage belief sich das Guthaben

durch’ Zinsgutschriften auf RM 4,841,20, Eine Beriihrung mit den
Sparkonten Nummer 7238 und 7§7$ T6t anhand unserer Unterlagen nicht

festzustellen. Die genaue Kontobezeichnung lautet heute: Dr.mﬁd.
dent.Jacob,Israel Less, Bombay, fiir Umzugsgut ex D,"Rauenfels”.

Durch Verschmelzung des Frei-und des Anlagekontos ergibt sich per é
]
3

21 .Dezember 1954 ein Kontostand von DM 362.55. Soviel uns bekamnt !
ist, ist das Sparbuch beim Amtsgericht Hamburg,Abteilung 531Aktenri
zoishen: 53 HDL 107/44 Hansa OLG 5, hinterlegt worden. Die m t

fiigungen ausgesprochene Blockierung des obigen Sparkassenbuches ist
aufgehoben. Sie beriihrt jedoch nicht die etwaige Sperre von Vermo- |
gen nach Gesetz 52 I/1 £ (z.B. wegen Wohnsitzes ausserhalb der
Bundesrepublik) bzw.Gesetz 53 I/1b der Militéirreglerung. Solche
:;iiﬂi Vermdgen bleiben auch weiterhin nach den vorstehend angezogenen \
Gesetzen gespxrrt. e |

Da uns nicht bekannt ist,ob Herr Dr.Less seinen sté@ndigen Wohnsitz‘
innerheld oder ausserhalbd des Wihrungsgebietes hat, ist die Ver -
zinsung seines Guthabens entsprechend den geltenden Bestimmungen
bei einer Verfiigung zu kldren., Sofern der Kontoinhaber seinen Wohn-
sitz im Wahrungsgebiet hat, erhdlt er auch filr die Zeit nach dem
15.September 195% 3% p.a.Zinsen, Hat er dagegen seinen Wohnsitz
gusserhalb des Bundesgebietes, endet der Zinslauf mit dem 15.9.
1954 entsprechend den geltenden Devisenbestimmungen. Der oben-
enaxmte Betrag von DM 369.55 stellt das in jedem Falle zur Ver -
iigung stehende Guthaben dar. Wenn Herr Dr.lLess als Devisenin
1znder zu betrachten ist, miissen wir bei einer evtl. Verfiigung
die Zinsen fiir die Zeit vom 16.August 1954 an noch nachberechnen,

Wir hoffen, Ihnen mit diesen Angaben gedient“zu haben und be -

grissen Sie hochachtungsvoll
‘Bagitfﬁr Gegfinwizgschaft
3 X : 5ienges gschaft '
Beglau‘blgt : gez: zwel ‘Unterschriften

(Kanzleiangcstemel

e S < X 3] 2 2 3 A s I
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Der Vertreter der Antragsteller legt die Durchschrif®
ines an das Hanseatische Oberlandesgericht gerichteten
Schriftsatzes vom 16, Oktober 1957 vor, welcher sich nich?t
in der Gerichtsakte befindet,

Die Parteien schliessen zur Erledigung der sofortigen

Beschwerde des Antragsgegners gegen den Beschluf des

Landgerichts Hamburg, Wiedergutmachungskemmer, VORI
25, M&rz 1957 folgenden Vergleichs

&

Die Antragsteller verzichten in HGhe von 36955 DU

auf ihre Rechte aus Ziff., I des angefochtenen Be=
schlusses, so daB der Antragsgegner yerpflichtet
bleibt, an die Antragsteller 32.892,10 DU zu zahlens
Der Antragsgegner verzichtet auf seine Rechte
aus Ziff.vIII des 'angefochtenen Beschlussese.
Die auBergerichtlichen Kosten der Beschwerde

werden gegeneinander aufgehoben.

‘Die Antragsteller haben das Recht von diesem
Vergleich binnen 2 Wochen durch schriftliche Mittei-
lung bei der Geschiftsstelle des Senats zurlickzu-
treten, .

Der Vergleich wurde aus der kurz-
schriftlichen Anlage vorgelesen
und von den Parteien genehmigt.

i,

Zugleich fiir die Richtigkeit
der Ubertragung aus dem Sten»-

Yok s Mo il - O

,27144;24¢27p Aer Ai;¢43774¢4422/‘ %CQ;GV@LJJL,

%/7Z;-.7 | o 18, 6. 1958 .
¢¢£i~v4£-‘{/'ﬁumnduq53




240 £ i

BANK DER DEUTSCHEN ARBEIT A.G.

NIEDERLASSUNG HAMBURG ) P

: Bank der Deutschen Arbeit A.G., Hamburg 36, Schleusenbriicke 1 ;::;:::Nh [l)r:hf‘:ntschiiﬂ: ?!'TKQMM.:?;’: :’10::;:‘4:;;’; ‘:
341351 Hamburg . iy

' AE ?as Landesgericht der 5
_wglen und Hansestadt Hamburg :

’ edergutmachungskammer- | e
H-a mbhyr 36 ‘ & 1
Sievekingsplatz 1 7

— 3

i -
Thre Zeichen Thre Nachricht vom Unsere Zeichen Tag Pax. '
Az, 2wig 98/52/1Vz 2980 25,3.57 Spar /Hf /Lk. 30, Oktober 1958 Sy

Smwtskrai‘tigen Wiedergutmachunssbescheid =y

gerr pr. Paul Kahn, Dallas 14, Texas, 6430 Kenwood, USA. sandte uns da% unserem
Cbrelben in Fotokopie beigefiigte Schreiben vom 30,9.1958. Bevor wir dxg Uber- :
Velsung des Aufwertungsbetrages von z.Zt. DM 367,05 vornehmen kénnen, mbchten -
wir $1e bitten, uns von dem rechtskriftigen Wiedergutmachuggsbesche1d eine Aus- ;
ertigung zukommen zu lassen, aus der hervorgeht, daf die Uberweisung des Gut-
habens an die Berechtigten nunmehr méglich ist. i

Wihrend Herr Dr, Paul Kahn lediglich von Mrs., Paula Less als Berechtigte schreibt, 8
handelt es sich nach unseren Unterlagen um T

a)Mrs. Paula Less geb. Levy
b)Dr. Lotte Kronenberger geb, Less
c)Ilse Sternberg geb. Less. /

Wir wiirden uns freuen, sehr bald von Ihnen zu héren und /begriiBen Sie

r i hochach tungsvoll

Bagk der Deutsec Arbeit A.G,

Nied rlassung/

’/L/%“-.‘—-’, % <9 { 1 :
}“’) : 7""'7 ﬁ;ww»‘ﬂ:—# %‘-—‘—- A—-—oﬁza.‘.-.“
A B R T Fall e ittt i Gipo s 3 65 5T
| & — Al ot s o e Ly fn A fekinc, - ARy e Pl
o AW.JrifJ’/'WW/‘;‘; M"ﬂm 4.._.:_.‘7,‘«“&' ff,

4 e :d...,,-—..—_._‘ 3@?, 9‘.9‘/1’@: W

Hon, Ly oy S b, S g i <t
ﬂb/‘—-.— ﬁm abons ‘ Aot Ay g W‘”“J‘"‘_‘
 — Jedes eifftelne Blatt unserer Briefe muf unterzeichnet sein, _
‘b/‘

LM%M/M/% Iy gt 7+ %f 57 4
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