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CLAIM FOR RESTITUTION OF PROPERTY WHICH HAS BREN SUBJECT TO TRANSFER
IN ACCORDANGE WITH PARAGRAPH 1 OF GENERAL ORDER -~
N0.10 of 20 th Oectober, 1947.

TOCATION OF PROFPERTY
(b) Kreils i1 Femburg (c) Gemeinde : Hamburg

PERSON MAKINCG CLAIM

(a) Surname (in BIOCK CAPITAT3) : LEMKE
Gernard Herrmeanm

(b) Curistian Wame(s) 3
(6) Address : 305/40 Kungping Hoad, Shanghail(China),c/c.Hias POR4142B.
(d) pete and place of birth : April 2 nd. 1905 in Iandsberg ( Warthe)
Nationality : sbtateless, former Cerman,
(f) Bmployment ; merehant

Cerman " J " Passport No. II1/2004/39,issued

{g) Identity Card No:
July 15 th 1939 by Pole.Pres, in Beriine.

(a) rana : Hemburg
DESCIPTION OF

" (h) Dispossessed owner,

MOVABLE PROPERTY
Description of property : removal goods, for particulars see enclosv
Free port of Hamburg

(a)
{b) Iocation of Property 3

(B mamm—ma

(d) Confiscation was made by the " Ceheime Stastspolizel, Staatspolie
gzelleitstelle Hamburg ". For particuddrs see the enclosed Fotoeoy!

of the letter of ilhe fomrding egent Max Gruenhut, dated
1, June 15 th 1946,

fiscated gcods were sold by auetion, therefore names of
to m Wstm were made are unknown to me.

« Schlueter, Hemburg, edress unknown to ne,
the present whereabouts of propcrw.




MAX GRUNHUT

(Inhaber seit 1926 Berth. und Erich schroeder)
SPEDITION & COMMISSION
e AN 2o . @) HAMBURG 1

BREMEN

o I‘[:RSOONSSTRK’\] b ALSTERDAMM o
.~ADR \'RUINHUW.RQ]”N\M‘ L.ADR. GRUNMAX HAMBUR
W FERNSPR . 50416 C FERNSPRECHER : 132101
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Freu Elfriede Bieber, i ' (
6 Talbot Rd. Highgate,
London N €, England.

'
§
Betr.: G.L.210 - 1 liftvan Umzugsgut 5280 kg
” G.L.20H 0 A " 1470 ") 4967 kg.
!! G.L.212 = 1 Kiste » 2170
1: Eigentiimer: Herr Gerhard Lemke.

In Erledigung Ihrer Zuschrift vom 25.Mai teile ich Ihnen
mit, daB ich diese 3 Kolli im Jahre 1939 von der Firma W.Heimann
Komm.-Ges., Berlin, im Auftrag des Herrn Gerherd lLemke zur vor-
ldufigen Einlagerung und spéteren Verschiffung nach Australien
erhielt. Infolge Kriegsausbruchs im September 1939 konnte die
Sendung jedoch nicht zur Verladung nach' Australiepflisponiert
werden. 3 '
Wie die Firma Heimann Herrn Lemke bereiis nitteilte, ist
der Transport durch die Gekeime Staatspolizei, Staatspolizeileit-
stelle Hawmburg, beschlagnahumt worden uhd muBte suf Grund einer
- Anweisung dieser Dienststelle, Zeichen Igb.Nr.II B-2 - 710/41 - b |

10/45 vom 18.3.1941, an den Auktionator Carl F.Schliter Hamburz, 'C.
. owecks Versteigerung im Auftrag der Gestapo susgeliefer: werden .’ |
~ Die Versteigerung erfolgte sr.Zt. durch die genannte Firms, und
. irgendweichs Qegenstinde aus digsen Kolli sind nicht mehr su er—
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mitteln.

Ich bedaure,

Kénnen, und zeichne hnen keinen giinstigeren Bescheid geben zu

.81t Hochachtung

iy e
e I - -
- Uflbbasiag 7T
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Oberfinanzdirektion Hamburg
@ Hamburg 11, »-I" 55

0 5210 - L 106 - V 115 4 (£r.B 55 4)

Es wird gebeten, dieses Geschaftszeict , den Tag und Gegenstand

Rodingsmarkt 83 /| Fernsprecher

dlesea Schreibens in der Antwon anzugeben!

An das

Wiedergutmachungsamt
beim Landgericht Hmb.

Hamburg

Betr.: Riickerstaltungssache Gerhard H.Lemke,friher Shenghai,
Jjetzt: 1506 E. 5 th.Street, Lang Beach, Calif.USA.

Bezug: ohne  Akt.-%eich. Z 597

Anlagens - 2 -
Eine Nachpriifung der Versteigerungsunterlagen hat ergeben,

daB die Netto-Erltse aus den s.Zt. durch die Fa.
Carl F.Schliiter, Hamburg, durchgefiihrten Verstelgerungen

zusemmen RN 9. 594,95 betrugen,
il Abandcrung meiner St 11ungnahmn vom 274441950 bin ich 5
da 11y eht, in dem festge- .

";\

18 der Berechtligte auf alle

Voraussetzung hierfiir ist, da=8 g
weiteren Anspriiche aus dem beanspruchiten Umzugsgul, ausge-—
nommen eine allenfalls gspidter erfolgende gesetzliche Rege-
~1unghin51chtlich der Umsteliung auf D-Mark, verzichtet,
und daB8 ferner sichergestellt ist, dad die Anspriiche nur
"h@ntsah Rei ',gerichtet werden und daB keine
i _die damaligen Erstelgerer gestellt
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1;3‘? =\ . Long Beach den 12,12,1951e
Be 5 th, Street

Long Beaen, Calif,

Elnschreiben §$i5§§§*s\
An dag e, rr AT e
Wiedergutmschungsamt Ase Y :\
beim Landgericht Hamburg AN e
Hamburg 36 _g-‘l
Si-veﬁgng"’i‘p atz 1 ( Anbau ) \@ﬂ - g
Zimmer 837 a, VY

Betr: Rueckerstatturgsssche Gerhard H, Lemke IV Z 597

“ezug ¢ Ihr Schreiben vom 17.11. 1961,
biger
In Ergesenzung meines heutligen gehreibens 1ln ©
Sache moechte igh anfufhron, dags ich leitender I§h§29§a§1nﬁia
bedeutenden Unternehmens der deutschen Sohuhindui zu P A
~ zZwar wohl des groessten deutschem Betrlebes der uth i
Industrie, der Pirme Lemke & Co in Landsberg / Varthe, °

* .

560 Mann Belegschaft, Die von mir hergestellten Damenluxuaschuhe

way pch ~ ¥ dortigen Geschaeftem gefuehri
en auch im Hamburg in fast allem g .

urd ytsaschlich u ter der Marke
bekﬁ?;‘?tl‘hber meine persoehnliche Glaubwuerdigkeit und Zuvere
laessigkelt koennten fruehere Geschaeftafreunde voat-.lr“,v w;o, ¥
Herr Koester, Inhaber der Lederfabrik Emil Koester, Neumuenste.
und Herr Direktor Odening, der fruehe: brikea

5 iy

. £ s aclltae
T tinheber der Berliner Blusene
str. 39. deren Erzeugnisse asuch in

M. sralens
tom Bisenaorten , Wwie im Hamburg bel z,B. BluseneBerg , Moenkee

e gf;ggcr. und Ostindienhaus, Weuerwall gefushrt wurden.
Ich fuehre hierzu noch weiterhim an, dass speziell

die Schuhkfabrik , als eimes der fuehrenden Unternehmen der Branche,

mit sehr gutem finamziellem Trtraegnissen arbeitete und Jahses e

gewinne veom én Hundertausend Reichsyark erzielen konnte,

W Sy
Fabrii, T

o gESEant O S T L ae

© ten . Dies umson oh zwel komplett eingerichiete Vohmmgen
uat o divon in Jandaberg / Verths, dis sndere in Serlise
45, Belde Wohnungseinrichtungem erhielt

‘be 1gts Toch konnte aber hiervom

it}
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Blatt 2 zum Einschreliven vom 12.12. 1951.

In Bezug auf die Bewertung der zur Versteigerung gelangtem mir
egenstaende muss ich anfuehren, dass bel elner zwangs=

gehoerigen Y
gten Versteigerung stes nur Bruchteile der eigentllichen

welse erfol
§19htigen "ertansaetze zu srzielen sind. Dies traf in meinem in
eécde stehenden Falle ganz besonders zu, weil im Kriegsjahre 1941
E:nz sicherlich fuer wertvolles Mobiliar und Kunstgegenstaende,
De;mzentsprechende zahlungswillige Interessenten zu finden warens
Gcschfegk einer angemessenen Wie ergutmechung muss seln, dem
leist edigten voll und ganz Schadenersatz in voller Hoehe zu
Ers:te?' Dies entweder insofern, dass er sich eine gleichwertige
wert zlelstung beschaffen kann, indem er in angemessener Hoehe
ibm maessig voll entschaedigt wird. Oder aber men russ versuchen,
dOChzu dem Tell, wo eine Wiederherstellung des alten Zustandes Sog S8
der Gthl° noch moeglich ist, in diesem Falle bel der Wiederbeschafiung
Unzwefgaeldo’ entsprechend zur Seite zu stehens : e
B elhaft befinden sich diese Kunstgegenstaende noch in Hamburgs
S muss den Anschein erwecken, dass dile Oberfinanzdirektion Hamburg
Teilés der verstelgerten Gegenstaende
wuerde sondt

ueber den Verbleib eines
rmationen vorliegen haben muss. Warum
Sea gefordert werden :

doch wohl Info
wohl gm Schreiben dleser Stelle vom 29sJuni 1951
er Antragsteller wird verpflichtet, alle #nsprueche gegen
die Kaeufer der versteigerten Gegenstaende an den Antrags =

gegner abzutreten " -
gutmachung wie seitens dieser Stellg’h‘

Eine minimale Wiecer
sehlag gebracht und .dann eine solche {

verstoesst gegen die guten Sitten u n
4ngenommen, nur ein wird durch end
dann in den &zﬁﬁ:b selangens

ZUm ongemessenen Webkt wuerde sich der Antragsgegner Qann elinen
erheblichen unberechtigten Vermoegensvorteil verschaffen Zoennens
Ich erhebe gegen eine Handhabung meiner Wiedergutmachungsanmeldung
in solcher Form,hiermit allerschaerfsten lWiederspruche

Ich muss die dortige Behoerde dringlichst darum bitten, mir in
vollstem Maasse fuer den mir zugefuegten Schaden Wiedergutmachung

in wirklich angemessener Welse zuzubilligen. Dies soll ja doch
schllesslich de : Wiece gﬁtmgchnng.seing i

echten und kem ich
chwer herzleidend

i— -
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