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Wiedergutmachungsamt (24a) Hamburg aden 10, Juli 1962
beim Landgericht Hamburg Sievekingplatz 1, Ziviljustizgebiude
Fernsprecher 34 10 9 2597
e D27 922 --
Geschiifts-Nr. MG R Ecrm % o dumiummern:
AM T i1

Bitte bei allen Schreiben angeben! HAMBUR

Beschlub

In der Riickerstattungssache

1) Serge (fr.Siegfried) T u r g e 1, 96,Boulevard Maurice Barrés,
Heuilly sur Seine/Frankreich,
2) Margarete T u r g e 1 geb,.Markiewios, 63,rue Jaoques Dulud,

Neuilly sur Seine/Prankrpighy..

United Restitution Organigzation, Berlin-

Bevollmiichtigtdf:
e e s e e - . Wilmeradorf, Helmsteder StraSe 5,~ R 4327/F -

gegen

das Deutsche Reich, !
gesetzlich vertreten durch den Bundesminister der Finanzen, Verfahrensvertreterin Oberfinanzdirektion, Hamburg,

Hamburg 13, Harvestehuder Weg 14,
" Aktenzeichen: ?146 - UA 1 - BY 46/ 461 - Antragsgegner,

' ist eine giitliche Einigung iiber

2 Lifte
nicht zustande gekommen.
o Das Wiedergutmachungsamt verweist deshalb die Sache an die Bor "y.r
R ~ Wiedergutmachungskammer — Landgericht Hamburg (Art. 55 REG). Lm.noht srat

i die riol%ge Ausfertigung:
& (\, N A e S

Justi stellter
nd sbeamter der Geschiiftsstelle

\



Gemeinsames Priifungsamt? ; l’
Ja / nein 4 <, ¥
Falls ja: P /K / Vv ; \ ﬁ%
I Yor
RN Unterschrift: i 1.7
Termine: o VAT | w

3 !'

Landgerici:¢ f{ambur

Wiedergutmachungskammerdly

Riickerstattungssache =¥

/o /mfﬂﬁ /éﬂ /ﬁ /W/M R #




Ss Berlin, den 25. Juni 1955 4 q

84 wWeA 1544 /55

30,

Reg-Nr. D 3041/T

Betr.: Zuleitung eines Riickerstattungsanspruches nach BK/O (54) 15 gemii Art. 53 des Riick- /
erstattungsgesetzes vom 26 Juli 1949 — BK/O (49) 180. /)l[

1. Antragsteller bzw. Berechtigter auf Grund des Anspruches vom  Juni 1955

l. Turgel, Serge,

96, Bld Msurice Barres, Neuilly sur Seine(Seine) Frankr.

3 D W T g el geb. Markiewies, Margarete,
_ 63, rue Jaeques Dulud, Neuilly sur Seine

Bevollm.. DRO - UNITED RESTITUTION ORGANIZA'.EIOI
Berlin-Wilmersdorf, Helmstedter Str.5 /JWE
R 4327/RF 835/836 _ ,mw,,,s gy r

(seine) Frankr. -

b

2._ Derzeitiger Eigentiimer oder Besitzhaltei- des Vermogens:

SlDeutschesiBaich i Sl = | S
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: ‘1.; Turgel, sejg 96, Bld.Maurice Baf%és, Néuiily sur Selne/Frankr
Turgel‘g@b% fawies, Margerete,
+wghsc“raggerne Jacques Dulud Neuilly sur Seinq/Frankr
hAI ted Restitution rgani tion, Ber 3ing,;ﬁ,s
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Charl.2, /
Der Senator fiir Finanzen Berlin, den DT e D8
Sondervermdgens-u.Bauverwaltung A T R K : XK
Fin III SVermdg. IV D 4 Tel,: SSExOEXAXANXxxXKEX 32 5201

Faganenstre. 87

0 1489 - 8 wcA 1544/55
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e ,JS)er Senator fir Finanzen Berlin W 15, den 28+12.,1955 -

ondervermdgens-und Bauverwaltung Kurfirstendamm 193/194 :
Gesch.Z.: Fin III SVerm., IV/ D 4 Tel,: 91 02 11 App.318 }
0 1489 - 84 WGA 1544/55 - P rr . Nianstanech!
2 A | Wiedergutmachungsémt:r
Wiedergutmachungs&mter von Berlln et : 4e BA0n Berlin
Berlin - Schoneberg Lo bt et ' ‘

; 4. JAN. 1958 i

Betrifft: Riickerstattungsverfahren Turgel, SGrjé;;AECAN. e A

. Turgel geb. Mérkiéﬁi@gtﬁﬁ?ﬁarete
e /} Deutsches Reich.

E ‘ 1agen. 4 ‘Durchschriften

In dem vorllegenden Verfahren sind weitere Ermittlungen erforderlioh
geworden, welche bis jetzt noch nicht zum AbschlulB gebracht werden
konnten

Ich bin deshalb Zu meinem Bedauern gendtigt, im Interesse der Frist-
wahrung dem geltend gemachten Anspruch zundchst vorsorglich. zu wider-
sprechen, Voraussichtlich werde ich jedoch in Kilirze zu einer welteregf J

substantlierten Ste?}ungnahme in der Lage sein,

Im Auftrage:




g: \' Ll Vo gowt AL smssmsassians ZETR "
Charl,.2, , Lf
Der Senator fiir Finanzen Berlin, den 3. 3. 56
Sondervermdgens-u.Bauverwaltung Ao R SRR XXX XK R L
Pin III SVermdg. IV D 4 Tel, : Sk xAppacxaktc 22 52g}0
Faganensir. 87 PP«
0 1489 - 8 ywGA 1544/55
\isZergutmachungsdmter
An die _ von Berlin
Wiedergutmachungsdmter vvn Berlin 8. MRZ. 1958
Berlan seRthoncbeno Sk ol b 38 00 WGA .0 AR s
Betrifft: Riickerstattungsverfahren Serge Turgel u. Ehefrau
./« Deutsches Reich .
- 2 Lifte -
' Bezug 3 R XA R XA R SRR ixmeine Erkl'aru.‘ng Ve28e 12, 55

TRZRIHCLXIXRR
Anlages: 3 Durchschriften, ¢

Hinsichtlich des geltend gemacpten Anspruc@es
bitte ich zunidchst, von Amts wegen zu priifen, ob er 1im
Rilckerstattungsverfahren rechtzeitisg angemeldet worden
ist' £

:  Durch die rechtzeitige Anmeldung im Entschadi- 5
: : gungsverfahren laut Gesetz iber die Entschidigung der :
Opfer des Nationalsozialismus VvOom 10.1.,1951 wird die am
30.6.1950 im Riickerstattungsverfahren abgelaufene Anmel-
dungsfrist nur dann als gewahrt anzusehen sein, wenn der y
Entschiddigungsanspruch bis zu dem eben genannten Zeit-— s
punkt angemeldet war. ;

P Ak
) R - Die BK/0 (54) 15 vom 15,11.1954 findet vorliegen— :
I . denfalls keine Anwendung, da die ungerechtfertigte Ent- SRR
g . sichung im heutigen Weetberlin erfolgt sein soll, wo ZEXE J6%.
. XXB- Geschadigte-X seinerzeit gewohnt hat- Jawmx,

7eit geltenden Gesetzgebung
t, dem Anspruch XEEXENEE ZU



United Resgstitution 0Organization
Berlin Regional Office
Berlin , Wilmersdorf . Helmstedter Str, 5 . Tel-Nr. 87 04 11

7. 1. 1958
tattungssache R 4327 Berlin, de
./« Dt. Reich ~ Pu/ES
#ledergutmachungsémter von Berlin  Berlin ¥ 35, den
& Potsdamer Str.192
1 05 11 = App-

/z: ”fﬁ///f‘??/ﬂ/ Tel
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Das obige Verfahren war bis zum ErlaB des Bundesriickerstat-.
tuncgegesetzes, von dsm eine Neuwregslung filr derartige Anspriiche ‘
erwartet wurde, zuriickgestellt worden. De eine solche nicht erfolgt
iet, mu8 der cbige euf einer West-Entsziehung beruhende Ansgruch
als nicht der BK/0 (54) 15 enteprechend, nach der BK/0 .(49) 180
angemeldet, angesehen werden, Die Anmeldung ist jedoch nach dem o
30.6.1950 erfelgt, somit nuf der Anepruch als verspitet angemeldet .
guriickgewiesen werden, falls er nicht binnen dreier, Monate zu- -
riickgenommen werden sollte. : ; g

 Bs wird snheimgestellt, die ‘Anmeldung entsprechend Artikel 29
Absatz ? des Bundesriickerstattungsgesstzes erneut innerhalb des ‘
von Giesem Geeetz festpesetzten Termins beim Zentralmeldeami vor-
zunehmen, wobei es zweckmiBig sein diirfie, euf die in dem obigen

 Verfahren beéreits etwa vorliegenden Unterlagen hinzuweisem. e

‘  Aus dieser Anregung der Feuemnmeldung ist nichit zw schliefem,
.~ daB Ihr Anspruch hier bereits als begriindet angesehen wird. Die :
. Akten sind irp dieser Hiﬁﬁ%@h@ noch nicht geprift worden. = .
: : ‘ >, g - " §}° @1&10 ?lg)i%? g&% f % "

Ko hpr.
o R e g Pt

gewahrt, wern der ‘iA.nspru.ch iiberhaupt nicht beim Zentralr
| deamt gemeldet war, wohl aber bei "einer nach § 189, 23
meldungen zusténdigen Stelle". B
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United Restitution Organization

Berlin Regional Office
Berlin , Wilmersdorf . Helmstedter Str, 5 s Tel-Nr. 87 04 11

Rickerstattungssache R 4327 Berlin, de oo
mrgel 0/0 Dt. Reich Bn/Ks
- 84 WGA 1544/55 -
- 2 Lifts -
Das Verlangen; die Anmeldung, die bereits vor Inkraft-
. treten des BRiG auf Grund der BK/0 (54) 15 erfolgte und
T TS Y zur Zeit des Inkrafttretens von BRUG rechtshingig war,
| ‘HﬁUngUhﬂauhﬂth&ﬂﬁ&f zuriickzunehmen und die Anmeldung erneut einzureichen, ist
von Berlin unberechtigt, da es den gesetzlichen Bestimmungen zuwider-

- 8. JAN. 1958 A “y» f 18uft und in Widerspruch steht mit der Praxis der zur Ent-
g ‘ scheidung von Rechtsfragen berufenen Instanzen.

WGA /
' — e BRUG erdffnet in § 27 eine neue Anmeldefrist fiir die An-
’ spriiche nach § 13, und in § 29 Abs. 1 neue Anmeldefristen
fir Anspriiche, die vor Inkrafttreten des BRUG rechtskrdftig
zurlickgewiesen oder zurilickgenommen waren oder in denen auf
den Anspruch verzichtet wurde. Die Bestimmungen des § 29
| Abs, 1 BRUG finden gemiss Abs, 2 entsprechende Anwendung,
‘ /4 wenn der Berechtigte den Anspruch nicht innerhalb der in
— den Rechtsvorschriften zur Riickerstattung fegtstellbarer
Vermsgensgegenstinde bestimmten Frist angemeldet hat,

War der Anspruch bisher {iberhaupt nicht angemeldet, so ist
eine Neuanmeldung sellstversténdlich geboten. Dagegen ist
eine Neuanmeldung unserer Uberzeugung nach nicht erforder-
lich, wenn die Anmeldung bereits vor Inkrafttreten des BRUG
erfolgte und das Verfahren zur Zeit des Inkrafttretens des

// //7; s . BRuC rechtshingig ist,

( a.) § 29 Abs. 1, dessen Bestimmungen im Falle des Abse 2
' ¥ , ‘entsprechend Anwendung finden sollten, behandelt aus-
‘ schliesslich Anspriiche, die vor Inkraftireten des BRUG
materiell in der einen oder anderen Weise erledigt und
nicht mehr rechtshingig sind,

. , | b) Nach § 27 Abs, 3 BRUG, der gemdss § 20 Abs. 5
" Anwendung findet, gili die Anmeldefrist bereits dann als

‘ A gewahrt, wenn der Anspruch iberhaupt nicht beim Zentralmel-
s s 6\' deamt gemeldet war, wohl aber bei "einer nach § 189, 231
\ Q‘L ﬁ Y BEG fiir Anmeldungen zusténdigen Stelle". Bei dieser Stelle

‘konnte die Anmeldung lange
oioht worden,

vor Inkrafttreten des BRUG
BEG seit




die frihere Anmeldung beim Entschéddigungsamt in § 30 nicht
gemeint igt, sondern nur eine Neuanmeldung auf Grund des
BRUG, die versehentlich an das Entschi@digungsamt gerichtet

waxrs"

Diese Gesetzesauslegung durch das Wiedergutmachungsam? war offensicht-
lich unhaltbar, zumal § 27 Abs. 3 BRiG nicht nur auf § 189 BEG Bezug
nimmt, sondern auch auf § 231. wonach sogar Anmeldungen geniigen, die
beim Entschidigungsamt bereits auf Grund bisher geltender Vorschrif-
ten oder Verwaltungsanordnungen engemeldet waren, und zwar auch dann,
wenn der angemeldete Anspruch nach den bisherigen Vorschriften oder
Verwaltungsanordnungen nicht begriindet oder nicht fristgerecht ge-
stellt war. Das Wiedergutmachungsamt hat sich auf Grund von Vorstel=
lungen gendtigt gesehen, diese Auslegung mit Schreiben vom 7.11,1957
wieder preiszugeben, Obwohl es also nunmehr anerkennt, dass eine Anmel-
dung beim Entschéddigungsamt als wirksame Anmeldung nach BRUG gilt,
gleichgiiltig wann sie erfclgt ist, gleichgiiltig bei welcher Stelle,
gleichviel, cb sie nicht fristgerecht erfolgt war, so soll eine Anmel-~
dung, die beim Zentralmeldeamt erfolgt ist, nach wie vor nicht als
wirksam angesehen werden, weil sie nicht innerhalb der Frist der

BK/0 (49) 180 erfclgt ist, scndern erst auf Grund der BK/0 (54) 15:

Ist schon diese diskriminierende Bewertung der Anmeldung beim Zentral-
meldeamt unverstdndlich, so verkennt das Wiedergutmachungsamt oben-
drein, dass BRiG zwar einen Endtermin fiir Neuanmeldungen bestimmt,
nicht aber einen Anfangstermin, BRUG enthidlt keine Bestimmung; wonach
Anmeldungen nur dann wirksam sind, wenn sie naoh Inkrafttreten des

BRUG eingereicht worden sind,

Die zur Entscheidung von Rechtsfragen berufenen Instanzen nehmen denn
auch durchweg den entgegengesetzten Standpunkt wie das Wiedergut-
machungsamt Berlin ein. Das Kemmergericht hat bereits Beschliisse in
Verfahren, die seit Jahren anhingig sind, nach Inkrafttreten des BRUG
auf § 13 gestiitzt, obwohl eine Neuanmeldung, wie sie § 27 BRiG vor-
sieht, nicht erfolgt ist (z.B, K& 14 W 4077/54 vom 26,8,57 und 14 W
429/54 vom 12°8057)n Auvch das Landgericht Berlin hat in einem sceben
erlassenen Beschluss vou 18,10.1957 (154 WGK) 64 WGA 472/55 (248/56)~-
das Deutsche Reich zur Zahlung von Schadensersatz wegen Beschlagnahme
eines Lifts in Triest auf Grund des § 13 TRUG verurteilt, obwohl die
Anmeldung des Anspruchs beim Haupttreuhdnder nicht etwa auf Grund der
BK/0 (49) 180 erxfolgt war, sondern auf Grund der BK/0 (54) 15 am

144641955,

Eine Zurlicknahme der rechishingigen Anmeldungen -+ selbst wenn vorsorg-
lich Neuanmeldungen eingereicht werden sollten ~ ist schon deshalb
unmdglioch, weil sie elne Gef&hrdung der Berechtigten bedeuten kann,
Denn wenn das ORG; dem zur Zeit ein Testcase vorliegt; die Auffassung
billigt, dass die zur Zeil des Inkrafttretens des BRUG rechtshidngige
Anmeldung wirksam ist; so wirden wir, wenn wir dem Ersuchen des Wie-
dergutmachungsamts stattgeben, eine wirksame Anmeldyng zuriicknehmen
und dadurch den Berechtiglen méglicherweise seine: spruchs berauben;
da damit die Voraussetzungen fiir eine Neuanmﬁ?&ung ntfielen; demn
dieses setzt gemiss § 29 BRUG voraus; dass die frilfere Anmeldung vor
Inkrafttreten des BRUG -uriclgonommen igt, T

s
 (DrgJ{HgBur‘.er)[&///



United Restitution Organization

Berlin , Wilmersdorf

Rﬁckerstattungssache

An die
Wiedergutmachungsimter

Boeir 1 4 nEtlis5
Totsdamer Str, 192

F 313

v sACR

Berlin Regional Office
Helmstedter Str. 5 » Tel-Nr. 87 04 11

T. 1. 1958

Berlin, denggy

Bu/KS

Das Verlangen, die Anmeldung, die bereits vor Inkraft-
treten des BRUG auf Crund der BK/0O (54) 15 erfolgte und
zur Zeit des Inkrafttretens von BRUG rechtshingig war,
zuriickzunehmen und die Anmeldung erneut einzureichen, ist
unberechtigt, da es den gesetzlichen Bestimmungen zuwider-
18uft und in Widerspruch steht mit der Praxis der zur Ent~
scheidung von Rechtsfragen berufenen Instanzen,

R 4327

BRiG ersffnet in § 27 eine neue Anmeldefrist fiir die An-
spriiche nach § 13, und in § 29 Abs, 1 neue Anmeldefristen
fiir Anspriiche, die vor Inkrafttreten des BRUG rechtgkraftig
zuriickgewiesen oder zurlickgenommen waren oder in denen auf
den Anspruch ‘srzichtet wurde, Die Bestimmungen des § 29
Abs, 1 BRiG finden gemiss Abs. 2 entsprechende Anwendung,
wenn der Berechtigte den Anspruch nicht innerhalb der in
den Rechtsvorschriften zur Riickerstattung feststellbarer
VermSgensgegenstinde bestimmten Frist angemeldet hat,

War der Anspruch bisher {iberhaupt nicht angemeldet, so ist
eine Neuanmeldung sellstversténdlich geboten. Dagegen ist

eine Neuanmeldung unserer Uberzeugung nach nicht erforder-
lich, wenn die Anmeldung bereits vor Inkrafttreten des BRUG

erfolgte und das Verfahren zur Zeit des Inkrafttretens des
BRiiG rechtshingig ist.

a) § 29 Abs. 1, dessen Bestimmungen im Falle des Abs. 2
entsprechend Anwendung finden sollten, behandelt aus-
schliesslich Anspriiche,; die vor Inkraftireten des BRUG
materiell in der einen oder anderen Weise erledigt und
nicht mehr rechtshiéngig sind,

b) Nach § 27 Abs. 3 BRiiG, der gemdss § 29 Abs. 5
Anwendung findet, gilt die Anmeldefrist bereits dann als
gewahrt, wemn der Anspruch iiberhaupt nicht beim Zentralmel-
deamt gemeldet war, wohl aber bei "einer nach § 189, 231
BEG fiir Anmeldungen zusténdigen Stelle", Bei dieser Stelle
konnte die Anmeldung lange vor Inkrafttreten des BRUG
eingereicht werden, da das BEG seit dem 1,10,1953 in Kraft
ist. Das Wiedergutmachungsamt hat zwar, um seine Rechtsauf-
fassung begriinden zu kbtnnen, dieser Bestimmung eine mit dem
Wortlaut des Gesetzes unvereinbare Auslegung zu geben ver-
sucht, in dem es unter dem 21.9.1957 folgenden Bescheid
herausgab:

"In der heutigen Plenarversammlung der Richter der
Wiedergutmachungsédmter sind sich die Beteiligten
einig geworden, dass fiir alle Fédlle vorliegender
Art Neuanmeldung erforderlioh ist unter Bezugnahme
auf des Aktenzeichen der friheren Anmeldung und dass

n;2n
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Inkrafttreten des BRUC ~urticlgonommen/igt,

die frithers Anmeldung beim Entschédigungsamt in § 30 nicht
gemeint ist, sondern nur eine Neuanmeldung auf Grund des
BRUG, die versehentlich an das Entschddigungsamt gerichtet
war,"

Diese Gesetzesauslegung durch das Wiedergutmachungsamb war offensichi—
lich unhaltbar, zumal § 27 Abs, 3 BRiG nicht nur auf § 189 BEG Bezug
nimmt¥, sondern auch auf § 231, wonach sogar Anmeldungen genligen, die
beim Entschadigungsamt bereits auf Grund bisher geltender Vorschrif-
ten oder Verwaltungsanordnungen angemeldet waren, und zwar auch dann,
wenn der angemeldete Angpruch nach den bisherigen Vorschriften oder
Verwaltungsanordnungen nicht begriindet oder nicht fristgerecht ge-
stellt war, Das Wiedergutmachungsamt hat sich auf Grund von Vorstel-
lungen gendtigt gesehen; dicse Auslegung mit Schreiben vom 7.11,1957
wieder preiszugeben, Obwohl es alsc nunmehr anerkennt, dass eine Anmel-
dung beim Entschiddigungsamt als wirksame Anmeldung nach BRUG gilt,
gleichgliltig wann sie erfolgt ist, gleichgiiltig bei welcher Stelle,
gleichviel, ob sie nicht fristgerecht erfolgt war, so soll eine Anmel-
dung, die beim Zentralmeldeamt erfolgt ist, nach wie vor nicht als
wirksam angesehen werdern, weil sie nicht innerhald der Prist der

BK/0 (49) 180 erfclgt ist, sindern erst auf Grund der BK/0 (54) 15,

Ist schon diese diskriminierende Bewertung der Anmeldung beim Zentral-
meldeamt unversténdlich, s, verkennt das Wiedergutmachungsamt oben-
drein, dass BRUG zwar einen Endtermin fiir Neuanmeldungen bestimmt,
nicht aber einen Anfangstermin, BRUG enthilt keine Bestimmung; wonach
Anmeldungen nur dann wirksam sind, wenn sie nach Inkrafttreten des
BRUG eingereicht worden gind,

Die zur Entscheidung von Rechtsfragen berufenen Instanzen nehmen denn
auch durchweg den entgegengesetzten Standpunkt wie das Wiedergut-
machungsamt Berlin ein. Das Kammergericht hat bereits Besechliisse in
Verfahren, die seit Jshren anhingig sind, nach Inkrafttreten des BRUG
auf § 13 gestiitzt, obwohl eine Neuanmeldung, wie sie § 27 BRiG vor-
sieht, nicht erfolgt ist (z.B, K6 14 W 4077/54 vom 26,8,57 und 14 W
429/54 VOmH 12¢8o57)g Auch das Landgericht Berlin hat in einem soeben
erlassenen Beschluss vouw 18.10,1957 (154 WGK) 64 WGA 472/55 (248/56 )~
das Deutsche Reich zur Zahlung von Schadensersatz wegen Beschlagnahme
eines Lifts in Triest auf Grund des § 13 TRUG verurteilt, obwohl die
Anmeldung des Anspruche beim Haupttreuhinder nicht etwa auf Grund der
BK/O (49) 180 erfolgh waz, sondern auf Grund der BK/0 (54) 15 am
14,6,1955,

Bine Zuriicknahme der rechtshingigen Anmeldungen - selbst wenn Vorsorg-
lich Neuanmeldungen eingereicht werden sollten - ist schon deshalb
unmdglich, weil sie eine Gef#dhrdung der Berechtigten bedeuten kann,
Denn wenn das ORG; dem zur Zeit ein Testcase vorliegt, die Auffassung
billigt, dass die zur Zeit des Inkrafttretens des BRUG rechishéngige
Anmeldung wirksam ist; so wiirden wir, wenn wir dem Ersuchen des Wie-
dergutmachungsamts statigeben; eine Wirksame)gnméldung zurlicknehhmen
und dadurch den Berechtigben moglicherweise Seines Anghruchs berauben,
da damit die Voraussetzungen fir eine Neuanmeliung eptfielen; demn
dieses setzt gemiss § 29 BRiiG voraus, dass die frih

s/

(Dr.3.E.Bur



Berlin, den 28, April 1953
Tel. 71 05 11, Apps 641
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DER SENATOR FUR FINANZHSH6! ol "~ e
: 5 Berlin-C ’o tenburg 2, den 2542459
: ; ondervermégens- un Bauverwaltung FasanenstraBt/87, Zimmer 239
" Gestz oM Svem 2 T/ D 3 Y e 1200
- 0 1489 - 84 WGA 1544 / 55 wisterguin,: u i
An die | E
Wiedergutmachungsimter von Berlin, 2 SFEB E:E i
Berd in S¥ 61 —_WGA / :

3 Durchschriften. e e e o
éﬂlﬁéﬁ_~//2‘ = In der Riickerstattungssache

Serge Turgelu.a. ./.Deutsches
Reich

ist nicht erwiesen, dass die beanspruchten Gegenstinde
in den Handen des Deutschen Reiches feststellbs,. gewesen
und damlt entngen worden sind.
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Das Riickerstattungsverfahren

1, “erge Turgel, 96,Bld. Maurice Barres,leuilly sur ceine/Frankreich,

2, lMargarete Turgel geb. Markiewies, 6%, rue Jaeques Dulud,Neuilly sr
. Seine/Frankreich,

Antragsteller ~

Verfahrenshevollmiichtizto ; {jnj ted Restitution Orgenizetion,
X Foerek ogsberalimacktianat Berlin-Wilmersdorf,Helustedter Str. 5,

gegen

=  aas Doutaoho Reich, :
' Verrahrenntand-ehafter: Der Bundesminister fiir Finanzen,Bonn,

vyertreten durech den Senator fiir Finanzen in Berlin,
sondervermdgens-und Bauverwaltung,
Berlin-charlottcnburg,z tre

Antraésgegn& : .
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EIDESSTATTLICHE VERSICHERUNG Lo/SK

e EEEE e e e e e e

Ich der unterzeichnete

Slegfried (Serge) TURGEL, i
geboren am 26/12/1897 in Berlin,
wohnhaft: 96, Blvd. Maurice Barrds, Neuilly s/Seine, |

versichere in Kenntnis def Bedeutung einer eidesstattlichen
A Versicherung, der Strafbarkeit einer fahrlissig oder wis ent-
lich falschen Abgabe einer eidesstattlichen Versicherung qph
den Gesetzen der Bundesrepublik Deutschland und Frankreichs 5
sowlie der entsch¥digungsrechtlichen Folgen von falschen i
Angaben im Sinne der §§ 7 und 201 BEG, an Eidesstatt: :

(6ﬁ37'39)lch nehme auf meine eidesstattliche Versicherung vom 5/7/1954
Bezug und erghnze sie wie folgt:

Ich will jetzt nur noch von den Gegenstinden s prechen, die
mir und meiner damaligen Ehefrau Margarete Turgel geborene
Markiewicz zusammen geh8rt haben und die weder in dem RUck-
erstattungsverfahren meines Bruders Oscar Turgel mit angemel-
det, noch in London ausgebombt worden sind. Iech stelle also
in d iesem RUckerstattungsverfahren nur Antrége bezliglich
folgender Gegenstinde, die meiner damaligen Ehefrau und mir
entzogen worden sind:

I,

Gegenstinde, die bel unserer Ausreise aus Berlin bei
meinem Schwager, Herrn Myron Slonimezyk, Berlin NW 87,
Beusselstr,22, eingestellt und dort zusammen mit dem
Hausrat des Herrn Slonimeczyk beschlagnahmt worden sind,
als Herr Slonimczyk, der spiter im Ghetto von Wilna
upgekommen ist, im Jahre 1938 im Laufe der Polen~Aktion
von Berlin abgeschoben worden ist:

Japanischer Salon, bestehend aus:
1 Schrank japanischer Schleiflack

e et

1 Schreibtisch » n

2 kleine Sessel " : e K

1 Hocker " i : by
3 B "1 Tisch " L T X 3ar3 basiLibge

8 i 12:kleine Disekobons"Hupad LGN #ilvey and Brohae
L ale@eblanpeiii enar Sipharechosak, o
UL Boge Wildleders avoNitakten whi
‘1 Wildledersessel
blauer Stoffsess
grosse llessing
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\‘ l:
EEEE&EEQE, bestehend aus: i;
1 Buffet, englisch o
3 Anrichten =
1 Tisch n h
12 Sttnle " il
4 Wendarme (Eisen mit Kristall) E

|

Schlafzimmer, bestehqnd aus:

grosses Bett (Louis XV) 3
Sessel ]
Nachttischschrinkehen ;
grosser Konsolenspiegel mit Untersatz j
Porzellanuhr 1
Porzellanleuchter L
Hingelampe (Eisen mit Porzellanblumen) y
Wandarme
Toilettenschrank
Schrank

1 Hocker.

HHERMOMHMNMHEFHFHH

> ' A 11,

: Gegnnstsﬁde,‘die bei der Pirma Efim Krewer, Berlin-
Charlottenburg, Horstweg 41, untergestellt und dort
anscheinend beschlagnahmt worden sind:

S@hl&ﬁzimmerfil, bestehend aus: !
1 Bett blau Schleiflack
mn Lo

1 Kommode "
1l Sessel " "

»w

a5




IV,

|

Gegenstinde, die bei der Firma Staehr & Co., Berlin S.42,

Gitschiner Str.80, bei der Abreise von Frau Margarete |

Turgel eingelagert und dort beschlagnahmt worden sein
sollen:

simtliche Auslegevelours
Wandbespannungen

L

Gegenstdnde, die bei meiner lberstlirzten Ausreise in der
Wohnung zuriickgeblieben und von meiner Ehefrau ver- |
schleudert worden sind: —

Herrenzimmer, bestehend aus:

2 Wandarme Renaissance
1 gr. Leuchter " (Holz und Silber)
1 k1, Spiegel " (Silver)

. div, Messing=, Zinn- und Steingutgefésse
1 Steingut-Tabaktopf :
1l Kacheltisch
1 Sofa (Gobelinbezug) -
1 Schreibtisch mit Marmorgarnitur
1 Bucherschrank mit Bibliothek (in 2 Teilen)
3 Sessel ' ST e
1 Schreibtischsessel (Leder)
1 runder Tisch .
1 Krone (Bronze)

1 Schreibmaschine (ORGA)

'?W©i£6r»sind, soweit ich durch meine Ehefrau dartiber
unterrichtet worden bin, in der Wohnung szurtickgeblieben:
. 4?&fﬂ§gi@6119»Bﬂbhﬁrlﬁmnlﬂhlt zu der u.,a,gehdrten:
“’;““"'fﬂﬁﬁfiiﬁﬁﬁilﬁcfioh»Brohn'l Tierleben

. »’ S o d B ; " -~
uchs Sittengeschichte
 alle Klassiker in kostbaren Einbinden i
~ zahlreiche ostasiatische Kunstbiicher, u.a.,von Solf.




7u dem Gem#lde von Stuck ist noch nachzutragen, dass auch der
Rahmen zu dem Bilde von dem Ktinstler selbst entworfen war.

paris, den 44, 14, 49(4) ' /

Vorstehende Unterschrife
desider Herrn Serge (Siegfrigd) TURGEL
geboren am  26/12/1897 in Berlin
wohihalt 96, Blvd,Maurice Barrds, Neuilly s/Seine
wurde heute in meiner Gegenwart geleister,
Derfd Erschienenesist demdinterzeichnnton
saneealik beiennt - hat sich ausgewiesem
durch Vorlage seinerfmess
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f_‘Der Haupttreuhédnder Berlin W 30, den ‘8-5-59 I % ’
ur Ruckerstattungsvermdgen Nirnbergerstr. 53/55 S . i
OFP-Aktenverwahrstelle Fernspr% 24 ool; App. W
Zimmer 143 - /S

- % :
Betr.: \/;h% . @7 arefe | ,(
Bezug: Fhr B, 11 HYK 165/(q_ L

Die Akte, die bei dem frithuren Oberfinanzprédsidenten Berlin-
Brandenburg unter dem Aktenzeichen @42 70~ %999/ %3 -
Uber die Erfassung und Verwertung des Vermdgens der eingangs
Genannten gefiihrt wurde, ist — wahrscheinlich infolge Vernichtung

durch Kriegseinwirkung =~ Binstempfuns-- nicht mehr vorhanden. Er-
halten geblieben ist nur &4 8

#wi$ eineX Uebersicht liber die im Zuge der Vermdgensverwertung

von der damaligen Oberfinanzkasse Berlin-Brandenburg vereinnahmten
und verausgabten Betré&ge. Die erhalten gebliebene Unterlage wird
in der Anlage mit der Bitte um Riickgabe mach Einsichtnahme iiber=-

— sandt .

A

Im Auftrage
L

1l Anlage. - ot
Verwahrst. Vordr. Nr. 19 ;A7h. iRr'Carbqu{

ley on [
e e

< dnueren rersonen (duCll ngonvsauwalived) Ran [url 1 1B Uromsiy
stelle Binsicht in die OFP-Akten gewdhrt werden.

patun: &, 7§ Der Haup‘%‘oreuhénder

filr Riickerstattungsvermogen
OFpP=-Aktenverwahrstelle
Tels 24 001l App. 381
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OFP-Akte mw‘_l@gmglrm Yk,

Akhz.gggg 2}45/¢Y

: MoK |1 ndgenlaht Bortr,
’ b Eing. | ;
i A% 4, @m 163,59 s 3, i

gegen Riickgabe nach hier abgegeben.

OFP=-Akten diirfen nur an Behdrden ausgeliehen werden. Allen
anderen Personen (auch Rechtsanwédlten) kann nur in Igrer Dienst
stelle Eingicht in die OFP-Akten gewdhrt werden.

5
: .50y /K
Datum: 12.5, ‘2 Der Haupttreuhinder

fir Riickerstattungsvermdgen
OFP-Aktenverwahrstelle
Tels. 24 001l App. 381
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DER SENATOR FUR FINANZEN 4f

SONDERVERMUGENS- UND BAUVERWALTUNG KJ/\;?

Berlin-Charlottenburg 2, den 18. Juni 1959
IVD 1 Fasanenstralle 87, Zimmer . 239

Gesch~Z.: Fin Ill § Verm. Femruf: 32 52 01, Af 291, -

0 1489 - (142 WGK) 84 WGA 1544/55(163.59) Landger -
An die -’31‘;7 19 JUN f955
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des Landgerichts Berlin ~LAnl = A
Berlin W35 e 7 -4
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Anlagen: 4 Durchschriften

In der Riickerstattungssache
Serge Turgel u.a. /o Deutsches Reich

werde ich weitere Ermittlungen iiber den Verbleib der in der
eidesstattlichen Versicherung vom 11.12.58 unter I und IIT auf-
gefilhrten Gegenstinde durchfiihren. Fiir die unter IT und IV aufge-
fiihrten Gegenstiénde bitte ich, den Antragstellern aufzugeben,

noch nihere Angaben dariiber zu machen, aus welchen Tatsachen

sie auf eine Beschlagnahme durch einen von mir vertretenen Rechts-
triger schliessen bezw. welche Angaben sie dariiber erhalten

haben. Gegebenenfalls bitte ich, die Zeugen zu benennen.

Ich weise darauf hin, dass ein Verschleuderungsschaden nicht
Gegenstand eines Riickerstattungsverfahrens sein kann, wie er *
unter V aufgefiihrt ist. Insoweit diirfte es sich um einen Ent- i

schidigungsanspruch handeln, was ich jedoch von hier aus nicht
priifen kann. e Lo i
Ferner bitte ich um Uberlassung einer beglaubigten Abschrift

der in Pezug genommenen eidesstattlichen Versicherung vom 5.7.54,
da diese nicht zu meinen Akten gelangt ist. ,
:;;w;L*:f- rlin | S S e , - :E*;?
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Beurkundungaregister Nr,
25%1/54 r Paris, den S.Jull 1954 ¢

EIDESSTATTLICHE VERSICHERUNG
BCersoscemszssssoopsszsnzosm

Vor dem unterzeichneten Gesandtschaftsrat Dr. Edgar Wéinhold, der zur Beurkundung
erniigehtigt ist, erschiemen heutes

1.) Herr Siegfried (Serge) TURGEL, geboren am 26.Dezember 1897 in Berlin,
wohnheft: 96, Bd. Maurice Barrée, Neuilly s/Seine,

gur Gewissheit der Urkundsperson susgewiesen durch seine von der Pariser Poli-

geiprifektur am 14.0ktober 1949 esusgestellte, mit Lichtbild versehene Aufente

baltskaxte Nr. 47 AB 59259

2.) seine Ehefrau Margarete TURGEL geburene Markiewics, geboren am 1.Juli 1901
in Berlin, wohnhaft: 63, rue Jacques Dulud im Nemilly s/Seine,

gur Cewissheit der Urkundsperson ausgewiesen durch ihre von der Pariser Fdizei-

prifektur am 29.Jull 1947 eusgestellte, mit Lichtbild und Unterschrift versehe-

ne Aufenthaltskarte Nre 47 AC 47766,

Die Erachienenen wurden auf die Bedeutung eimer eidesstattlichen Versicherung so-
wie auf die Bestimmungen des § 2 des Bundesentschidigungsgesetses, sowie darauf
hingewiesen, da8 die Abgabe ein:r fahrlédssigen oder wiseentlich falschen Versiche~
rung an Eides Statt strafbar ist,

Der Erschienene zu 1.), Herr Siegfried (Serge) TURGLL erklirte folgendess:

* Ich bin am 26.0ktober 1897 in Berlin geborem. Ich bin Volljude im Sinme des
Hitlergesetzes. Ich wohnte seit meiner Ceburt in Berlinm, suletzt in Berlin W 104
BendlerstraBe 5. Ich habe em 3o.iugust 1924 in London Margarete Markiewics gehel
ratet, dis ebenfalls Voll jiidin ist. Ich war in Berlin Dismentenhindler und hate
te ein sehr gutes Einkommen. Meiner “rimmerung nach verdiente ich in dem letzten
Jahrdn vor Begimn der Hitlerherrschaft mindestens 50,000 RM im Jahre
Dagu kam noch ein sehr erhebliches linkommen aus Crundbesitz meiner Fraue ¥ir
bewohnten in Berlin an der gemannten Adresse eine sehr clegante 2e-stBckige
Yohnung, die sus 5 Zimmern und Nebeardumen bestand, ® und derem Einrichtung
eine groBe Menge BuBerst wertvoller Gegenstinde enthielt., Ich verweise in dieser

‘Hinsicht auf das Inventar der Wohmungseinrichtung und die Photographiem, die
bereits dem Entechiidigungsamt iibergeben wordem sind.

AuSerdem besaB ich einen Persomenkraftwagen, liarke Cadillac, dem ich beim Gene-
ralvertreter Winter der Cenmeral kiotors im Jamuar 1930 gekauft hatte, Fermer be-
saB ich auch ein Motorrad Marke "Mars",

Wenige Momate vor Begimm der Naziherrschaft hatte ich einen Prozess gegen Adolf

Hitler s der unseren weiteren Aufenthelt in Deutschland nunmehr
‘machte. loinud e der Bescheinigung des Notars Dschenffziz)., Uneere
Flucht m dringend

»mwi mtwmm in swei Lifte verpackt - lx.ﬂi’,
£ 1803/2011 und der Speditionsfirma Silberstein & Co., Berlin s.c.sl

u,'n‘u‘ Versendung MN‘ (Speditions=Nrdi 39 Q e
& Co.y Berlin , ‘tm St'."

m&. mmmmnnm den Hitlerbehdrden konfis-
: Mmmﬂun:am.mmm
S B T e
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verkaufen mufite, Das Bild kam dann offenbar in die Samml Adolf Hitler
konnte bisher nicht wiedergefunden werden. Das Bild von ;:zu wurde u
Johann dem Kunsthiindler Graupe anvertraut, der es dann seinerseits eigom t-
hindler Lang sur Verwahrung iibergab. Letsterer ist unauffindbar. Schlieflich

wurde unsere Bibliothek sowie ein Ceméilde von Leistikow und ebemso ein groBer

_ silberner chenesischer Vogel dem Wirtschafispriifer Alfred Sclmermamn zur Auf-
bewahrung iibergeben, Letsterer ist verstorben; die Sachen sind unsuffindbar.

Der genannte Kraftwagen ist mach Holland verbracht und dort wihrend des Krie-
ges von den HitlerbehSrden weggenommen wordem. Das Motodrad lief ich bei unse-
rer Auswanderung in unserem Haus HedemannstraSe 10 in Berlin, das vom der NSDAP
besetzt war; es wurde ebenfalls weggenommen.

Als Nichtarier und wegen meines oben erwihnten Prozesses gegen Hitler war ich
gegwungen, Deutschland szu verlassen; ich bin im Mei 1933 nach Frankreich ausgews:
wandert, wo ich seitdem meinen Wohnsits habes Infolge meiner Auswanderung habe
ich meine berufliche Situationm in Deutschland verlorenm. Vor dem Kriege war es
mir nicht mdglich, mir in Frankreich eine ncue entsprechende berufliche Existensz
zu schaffen.

Am 6.0ktober 1941 waurde ich wegen einer mazifeindlichen Kundgebung vor der Ge-
stapo verhaftet und befand mich bis Anfang Dezember 1941 im deutschen Militdrge-
fangnis Cherche-Midi im Paris in Haft. (Gericht Kommandant vom GroB/Paris Abt.Be
Stele, Berels, HHLe V Nre250/1941).

Wahrend der deutschen Besetzung lebte ich zundchst mit meiner Frau in Paris,

1 bis, Avenue Franco-Russe. ils im Jahre 1941 die Judenverhaftungenm in Paris
begannen, wurde unsere lLage immer gefd@hrlicher. Als ich Anfang Dezember 1941

aus dem Geféngnis Cherche-Midi entlassen wurde, beschlossen wir deher, nicht

in unserer Wohnung zu bleiben. Die uns bekannte Familie Longchambon mietere

dann fiir une eine Wohnung im Neuilly s/Seine, 63, rue Jacques Dulud, wo wir vom
da ab in der Illegalitét, d.h. unter dem Namen Longchambon, lebten. ¥ir hattem
damals keine Existensmittel mehr, keine Verdienstmdglichkeiten und keine Lebens-
mittelkarten und deutsche Besatzungsleute waren im ersten Stock unseres Hauses
einguartiert. ¥ir lebtem in dauernder Angst vor Deportation und komnten oft
wochenlang unsere Wohmung nicht verlassen. Schlieflich, etwa gegen Ende Mai1944,
wurde unsere Lage so gefidhrlich, daB wir such diese Wohmung verlassen und bei
einer Freundin, Madame de Poorter, ebenfalls in Newilly s/Seine, 9 bis, Bds
Richard Vallace uns verstecken mufSten. Dort bliebem wir bis zur Befreiung, die
dort am 25eiugust 1944 stattfand, versteckt. Diese Wohnung komnnien wir dbermupt
piemsls verlassen, da im erstem Stock dieses Hauses das Stebsquartier eines
deutschen Eegiments untergebracht war.

Ich bin sur Zeit als Vertreter eimer Filafirma tétig, habe aber nur geringe

I&W&Wﬁu&mmmuﬂmﬂBmsuﬂ.‘

Die Erschienenes su 2), Frau Margarete TURGEL geb. Markiewicz, erklirt folgendes
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\ DER SENATOR FUR FINANZEN Berlin-Charlottenburg 2, den 4, Aug. 1959
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if Anlage: 4 Durchschriften. In der Riickerstattungssache

| M‘_ Serge Turgel u. a. ./. Deutsches Reich

| ?‘Wﬂ? Vit (142 WGK) 84 WGA 1544/55 (163/59)

i = beantrage ich, bezliglich des Schicksals der laut

eidesstattlicher Versicherung der Frau Margarete
4’/ 0 %f& Turgel vom 5.7.1954 dem Schwgger des Geschgdigten
& Bp’ Serge Turgel, Herrn Myron Slonimczyk, libergebenen
Gegensténde Herrn Wilhelm A r n 4 t, Berlin NW 8
2 Beusselstr.22 in einem von 83Tt aus anzuberaumend
7. K& “Bewetsaufnizhmetermin zu vernehmen,

7 & w Im Auftrage:
M4 F .09 | Iy




Landgericht Berlin | :
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Berlin w ”Bc\ollmathnmu des Antragstellers — X ek
Durchschrifte |

Anlage: 4 iy g In der Rlickerstattungssache i
' Serge Turgel u. a. ./. Deutsches Reich il

L b) Antragegegner (142 WGK) 84 WGA 1544/55 (163/59) ‘

;
i
~ “Beantrage feh, besiglich dos Schickeals der laut

Mttlichor Versicherung der Frau Hargarete : .
L vom 5.7.1954 dem Schwager des Geschiidigten ii

o 1, Herrn Myron Slonimeszyk, ilbergebenen
nde wmm A rndt, Berlin NW 87,
‘vorisdort aus anzpberaul.ndcn} g

sufnahmeteynin gu vernehmen... .. - -.
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Offentliche Sitzung
der Zivilkammer 142 Berlin W35, den  25,November 1959,
des Landgerichts Berlm Am Karlshad 6

(Wiedergutmachungskammer) Femruty 15 40,11 //

(142 wek) 84 wea 1544.55 (163.59)

Gogeawirtin: In der Riickerstattungssache
Lﬂﬂdgerichzdirektor 1nDr.Schneydor, g

als Vorsitzender,

Riechert,

. Landgerichtsrat

K
Landgerichtsrat ... ... ..oo..... I e
‘ .

- als belsitzende Richter,

Thomaszewski,Justizangestellte,
............... KRRk R TR

. als Urkundsbeamter der Ge ftsstelle.
Abschrift d. Prn‘ haben

auf Antrag ertalicen: gy 1 B5BES

% o7 : !
%%&WK%W ' ~ Dt.Reich

T urged
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Offentliche Sitzung .
der Zivilkammer 142 Berlin W 35, den 17, Juli 1961 64
des Landgerichts Berlin St Rariived $

Fernruf: 131611

(Wiedergutmachungskammer)

(_140VGK) 84WGA 4544/55 (163/59)

| Gt genmbripin’ In der Riickerstattungssache
Landgerichtsdirektor in  Dr .....Schneyd er

als Vorsitzender,

——

Landgerichtsrat ... Biecher.. ...
Xaomigedxinscat
Gerichtsassessor in ..Gramse ... . -

als beisitzende Richter,

Naujok, -Justizang

als Urkundsbeamter der Gesdxﬁftsstelle

Turgel gegen Deutsches Reich

Abschriit d. Prot. haben
suf Antrug erhaltent
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Landgericht Berlin
Eingeg.am 25.Juli 1961

| (142 WGK) 84 WGA 1544.55 (163.59) WabTor, T A88, 200
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Beschlub Rechtskriftig

L

- - s s G e S 60 5 o -

&fhn, d[?ﬂ Y .
In der Rilickerstattungssache RM“CﬂA

l) des Serge Turgel, : .
96, Bld. Maurice Barres, Neuilly sur Seine, Frankreich,

2) der Margarete T ur ge 1 geb. Markiewles, '
63, tue de Jacque Dulud, Neuilly sur Seine, Frankreich,

Antragsteller, 1

- Verfahrensbevollmbchtigte: United Restitution Organization,
Berlin-Wilmersdorf, Helmstedter StrafBe 5 -

gegen

das Deutsche Reich,

vertreten durch den Bundesminister der Finanzen,
dieser vertreten durch den Senator fiir Finanzen,
vermdgens- und Bauverwaltung,

; tenburg 2, FasanenstraBe 87,

Antragsgegner,
T 142 (Wiedergutmachungskammer) des

i ktori‘_n’ Dr Schneyer als Vorsitzende,
.scher und
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¢grinde

B o dda e

Die Antrageteller wohnten bis gum Jahre 1933 in Berlin W ),

Bendlerstraﬂe 5,

daB sie wenige Monate nach Beginn der Nagzj.

Sie tragen VOry

herrschaft Berlin aus verfolgu

7 verlassen miissen. Es sei daher von ihnen ein Teil der Woh-

ngsbedingten Griinden h&tten

einrichtung aus der BendlerstraBe in gzwel Lifts ver-

firma Silberstein, Berlin SO 36,

- nungs
~ packt und der speditions
154, unter den Nummern 2719 und 1803/2011

l”!l

-J;f'Bkichenbergstr.
geben worden. Die Lifts

/'!Versendung nach den USA iber

en bzs nach Hamburg gelangt und dort von den Hitlerbe-

ehung der Llfts in Hamburg erfolgti sei, bean-

gelen ubereinstimmend,

'Verfahren an das fiir Hamburg
digejGerlcht z2u verweisen.




: P
W

¢3

xj feststeht (Ruokerstattungsanordnung filr das Land Berlin vom i
26. Juli 1949 und § 5 BRUG). Da das Umzugsgut, fiir das die ’“";
Antragsteller Schadensersatz begehren, in Hamburg durch das i?l
Deutsche Reich entzogen worden sein soll, mangelt es nach ?w
den Vorschriften der REAO und des BRiiG an der Ortlichen Zu- ?r

¥

sténdigkeit des Landgerichts Berlin. Das Verfahren ist daher ¥
iiber die Wiedergutmachungsémter von Berlin und den Haupt- '

treuhiinder fiir Riickerstattungsvermdgen in Berlin und das

P S

Zentralanmeldeamt in Stadthagen an die filr Hamburg zusténdigen

Wiedergutmachungsbehtrden zu verweisen gewesen. 1

Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 65 REAO in Verbindung
mit der BK/O (54) 8 vom 15. Juni 1954. _ €>

Dr. Schneyder Fischer Gramse
' Beglaublgf | : |

(Kopy %l/ﬂ W ' - 4

Justizangesteltte ' 3 BT
IIIUlhmhbemter der Geschafisstelle . o ol b -,'|




\gledergu‘bmachungsamt Hamburg 36, den 20.Juni1952
eim Landgericht Hamburg

Geschéfts=Nr., Z 27 922

Verfigung

1. ' In der Rﬁekerstattungssache

A ‘Z [/t. 5 /nic/] /u:je[

oulevavd Mourice Ba rres Wo wil( y /Seime y

g Havjc‘wee /urjel jeé Marlf:’ewfci
63, Tue Jv307u?1 Dulud /Vnully §fSeine,

'Antragsteller,

Bevollmichtigteys A0 Autim

oo,
'den Bundesminister der Finanzen,
nanzdlrektlon Hamburg, :

Antragsgegﬁer’_if!

tungsverfahren wegeh Eﬁfziehung



5

Oberfinanzdirektion Hamburg
(24a) Hamburg 13, den 4, Juli 19 62

=1z LA UA1 BV 4'6/461 = Harvestehuder Weg 14
Landgerichit Hamburg Postfach
Wicdergutmachung Tel. 441291 / App. 41
Bag. - 6 JUL . Magdalenenstr. 64 a+b
An das m Abschr Anl AR
Wiedergutmachungsamt

beim Landge richt Hamburg

Hambuzr g 11 (mit 2 begl. Durchschriften)

Zippelhaus 5

Anlage: Geri chtsakte Z 27 922 -

In der Riickerstattungssache
=17 ,271922 =

pDeutsches Reich

Siegfried und /s
( OFD Hamburg )

Margarete Turgel
(UR O, Berlin)

 wird anliegend die Gerichtsakte 7 27 922 zuriickge-
reicht. :
Die Bundesvermogens- und Bauabteilung der Oberfinanz-
direktion Hamburg besitzt keine Unterlagen fiber eine
Entziehung des beanspruchten Umzugsgutes. Nach den
Griinden des Verweisungsbeschlusses sind die Antrag-
steller bereits 1933 aus Berlin nach Frankreich aus-
gewandert und haben zZu diesem Zeitpunkt die bean-
spxuchten;é 1iftvans verpackt. Der Antragsgegner
weist darauf hin, daB zu jener Zeit noch keine Ent-

~ giehungen von Unzugsglitern erfolgt sind.

AR Es wird gebeten, |

T g ~ die Sache zur weiteren Aufklirung an

Pt s, BRTRRET i R - die Wiedergutmachungskammer zu verweisen.

Im.Auftraglf

R Gt A

B

S ——




Wi?der gutmachungsamt (24a) Hamburg ki 10. Juli 1962
beim Landgericht Hamburg

Sievekingplatz 1, Ziviljustizgebiiude

Geschiifts-Nr, 2 27 922

Bitte bei allen Schreiben angeben!

NEUR ANSCHTITT 11, RUFNUMMERN:
/ / HAMBOS D 11,
% M l/f((/ﬁ/é sl fawd B ool

)
PERNGPRES A LU 11 %m.831

Fernsprecher 34 10 9 2597
Behbrdennetz 43 ( , )

BEHORDENNETZ

Beschlub

In der Riickerstattungssache

1) Serge (fr.Siegfried) Tu r g e 1, 96,Boulevard Maurice Barrés,
' Neuilly sur Seine/Frankreich,
geb.Markiewicz, 63,rue Jacques Dulud,

2) Margarete Tur g e 1 :
: Neuilly sur Seine/Frankx@igiler,

’ Bevollmichtigt®:

. United Restitution Organization, Berlin-
L IR XBXOEEAEN%: Wilmersdorf, Helmsteder StraBe 5,- R 43%27/F -

~

gegen

das Deutsche Reich,

-‘i"I
gesetzlich vertreten durch den Bundesminister der Finanzen, Verfahrensvertreterin Oberfinanzdirektion, Hamburg, o ‘;

- Hamburg 13, Ha_i've;stehuder Weg 14, oy E )
Aktenseichen: T 146 = UA 1 - BV 46/ 461 - - Antragsgegner, ' A

, ‘ 1Bt3:ne gnthcheE‘mgl\mg Gher « 4 € N <7 Z"’ L 08 ot e S WLM? '-
I s RS T bt vt des k“‘“ ﬂ_"la", /W ¥

. 2 Lifte




_ Verwaltungsamt
fiir innere Rectitutionen

Az,: K/23 087

Stadthagen, den 24,7.1962

Obernstr,

An: Wiederéutmachuncekamer bheim Landgeri
g richt *
TXE T XIOCERE 3 KB Eee

Hamburg

UNITED RESTITUTION ORGANIZATION
| BERLIN REGIONAL OFFICE
BERLIN-WILMERSDORF .- HELMSTEDTER STRASSES - TEL-NR. 870411

SPRECHSTUNDEN:

Dem Verwaltungsamt fiir innere Restituti ;
der Anspruch hinsichtlich itutionen ist

Lurgel, Serge

TRELEGRAMM-ADRESSE; UROCLAIMS BERLIN

MONTAG, MiTTWOCH, DONNERSTAG R 43 27 / B

: 15— 17 UnR

’ In deI‘ : Bol Ruckantwort bitte angeben
Riickerstattungssache

Serge T urg
| - Gesch.-Zeich.: Z 27 922 -
Umzugsgut

' 2044 JeE

el u.a. ./. Dt.Reich

An das

beim Landgeri

Haemburg

Hiedergutmchﬁ%s&mtb
ht Hamburg
’-:11"3& :

3 e

e =)

- 8 1 - L A
f ‘\ e i

" v i A5 T ‘v
T N e

29

zu 2

mitgeteilt worden, daB \

D'l: Reich

Berlin, den 11.Juli 1962
Ba/Zi—"7 berg |

3 "'ll*
wird der Antrag hiermit zurtickgenommenM' 8

Vollmacht der Antragsteller auf uns be-
findet sich bei den Akten des Landge-
richts Berlin zu dem Aktenzeichen

(142 WGK) 84 WeA 1543.55 (161.59). g

1.1/,.;

ZA 16

Landgerichit Hamburg
Wiedergutmachumg

2 7.JUL. %962
TirAWds /@l Akt

Fiag,

N

&

« . ~n

645

I

e
smburg i

URO Berlin




ZA 16
Verwaltungaams Stadthagen, den 24.7.1962
fiir innere Reetitutionen Obernstr, 29 —
. dm B/23 o8y Y vk
An: Wieaeréutmachungskammer beim Landgericht * Bog. 2 7. JUL %9862 :
fﬁzzhnxrg R zu 2| WirAhds /Aal “*“:kr

der Anspruch hinsichtlich ;
. . JTurgel, Serge : ¥/ Dt. Reich

belmLG Hamburg - Z 27 922

Dem Verwaltungsamt fir innere Restitutionen ist mitgeteilt worden, daB ‘j:;z

- L] . 3

von dem iederg“tm“hungi% (nach Rechtsmitteleinlegung*) |
X ’ ‘w:av,s);qUh; 3 ?

an Sie abgegeben worden ist, De wird gebeten, di?ses Amt iber iledArt

und Veise der Lrledigune des Anspruchs in Kemmtnis zu RS, Sr
NMehrzahl der T4lle wird hierfiir dis Vervollstidndigung des anhapgen Enl

] Formblattes 7A 16 genligen, Bs wird ferner um Mitteilung g?Beten, soba

B die Entscheidung rechtskriftig bzw. ein Vergleich rechtswirksam ge-

Froa worden ist, : - §§$
i . W i ‘ Im Auftrage /

7 ——t e
V.A

- s e e e m = .
o 'y, ] - = ew e e
.."———J_‘\—-—-..—-—.-p...—.-_—-

l { et ‘[_ K/23 087 v B i N S

A
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