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. %ﬁfen‘olicbe vitzung der '
ledergutmachung skammer ¢
L dem Landgericht in Kiel
= 10 RG 61/60 ‘ o
egenwartig i
Landgerichtsrat Heyne " "
els Vorsitzender, il
Landgerichtsrat Dr, Raatz, e
I‘andgeljich't srat Gerhardt *{
als be sitzende Richter, :
_ | J ustizangestellte Paul ’
als Urkundsbeamtin der Geschiftsste i

In der Riickerstattungssache ' - » 1

. der Frau Edith verw. Seligmann in New York Ci

D« Riverside Drive Apt.8 e W e ;_.

Verfahrensbevollméichtigters .

' Steuerberater Dr, GroB8kopf in Herborn/ .
Dillkreis, Sandweg 3, e ¥

gegen
das Deutsche Reich, ' e ‘ |
vertreten cdurch den Bundesminister der F: - f

Bonn, dieser wieder eten durch den Ober- __.;-
Tinanzprgsidenten der Oberfinenzdirektion
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'ir das Deutsche Reich u fiy
résidenten ey . e ; _.
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~ Blatt 2 -

W *,.,,_,Der Verfahrens bevollmichtigte der Antragstellerin betonte
-V HBEhuEls die guiE besonders gute Qualitét und Hochwer-
tigkeit der mitgenomnmenen Gegenstinde, die ihm nach der
femninic der Gepflogenheiten und wirtschaftlichen Ver=
abnisse und der besonderen Umstiénde bekannt ist,

NURNERY schlUgf die Kemmer den Parteienm die giitliche
Bere inigung des Verfahrens suf der Grundlage
auschalabfindung von DM 3,500,~= VOTr,

verglgichen sich die Parteien zur Bellegung .
liegenden Riickerstattungsverfashrens wie folgts

l.) Das Deutoche Reich verpflichtet sich, der
Antragstellerin wegen Intziehung von Rese-
gepack einschlieBlich des Persianermantels
mit Muff Eresatz in Hthe von .

DM 345004~ (in Worten: Dreitausendfiinfhundert
_ Deutsche Mark) .
nach MaBgabe des Bundesriickerstattungsgesetzes
Zu leisten,

2.) Mit den Vereinbarungen unter Ziffer 1) sind die
Anspriiche der Antragstellerin sus dem vorl iegen-
den Verfahren abgegolten.

3) Die Kosten des Verfahrens werden gegeneinander
auigehoben., Dabel nehmen die Parteien an, dapB
Gerichitsgeblihren nicht angesetzt werden.

4+) Das Deutsche Reich beh#lt sich Widerruf dieses
Vergleiches durch schriftliche Anzeige zu den
Akten big zum lo. Oktober 1960 einschlieBlich
VOX.,
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Weiteres erfolgt nach Ablauf der Widerrufsfrist von
Amtes wegel,

TeZ. Heyne R
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