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Anmeldung 7)

von riickerstattungsrechtlichen Geldanspriichen gegen das Deutsche Reich e

und gleichgestellte Rechtstrager’)

Bundesgesetz zur Regelung der riickerstattungsrechtlichen Geldverbindlichkeiten des Deutschen Reichs und gleichgestellter
» Rechtstriger

(Bundesriickerstattungsgesetz — BRiG — )
vom 19. Juli 1957

(Bundesgesetzbl. I S. 734)

/

A. Personalangaben
1. Personalangaben des Antragstellers
a) Familienname . L Y. non
(bei Frauen auch Geburtsname) '

’.@1 f ) 2 : T

' b) Vorname - Eugene lorton : 3
* ' i o
cljlethwakahalt ' Elmhurst 73,Long Island N.Y.(USA) ek
91-40 Lamont Avenue . - -

d) Geburtsdatum und Ort = 24.Juli 1893 in Pryasens,Pfalz (DEUTSCH
s : —r.::} -

Deutsch,seit 4.Februar 1946 Buerger der US

B e]. Staatsangehorigkeit

f) Beruf ; , A _ erwerbslos T
g) Wohnort (sténdiger Aufenthalt) Elmhurst 73,Long Iélan 4 N.Y (USA ) ‘ =
’ im Zeitpunkt der Entziehung  USA 91-40 Lemont Avenue . ‘

h) Wohnsitz _oder Aufenthalt oder geschiftliche Hauptniederlassung des Antragstellers im Gebiet der jetzigen Bundesre




1) Vorfahrensbevollmichtigter: Herr Julius Welter,Bankdirektor in pj IMageay
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o
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Veﬁnark: Falls der Antragsteller im Ausland wohnt, ist Bestellung eines Verfahrensbevollmichtigten (hierunter ist nicht n
wendig ein Anwalt, sondern lediglich eine prozeBfihige Person zu verstehen) wiinschenswert der vor den Wiedergutmachon
behérden verbindliche Erkldrungen abgeben bzw, Vergleichsverhandlungen fithren kann.

- 2. Personalangaben des Geschidigten |
. g ,:‘.”fl’“’.‘!@.-,rf.spn_..ﬂ..n.mmu{ nicht personengleich mit dem Geschadigten ist)
o : i & 2 uﬁ‘u mt"f 1 ; ]
‘ .. a) Familic )
EP) ) ? . f?éﬁ? o1 gl
& = J gbei Fraifen! auch Gebufitsnam

R | R sing. s
S0y L. °m.:6.n——..uam' W 2 S A

~ ©) zuletzt wohnhaft : R e AT

-_a)>Gei:prtsdatnm-und»-ort ": i - |

e) ,gt'erb‘edatuﬁnnd Ot o

§) Staatsangehorigkeit

5

g des .G,‘_esa;f;‘idigg»en“oder eines Miterben im Gebiet der

ktoren von Berlin zu irgendeinem Zeitpunkt wihrend

,_.4“ 1 ‘.-"u S .
. .

%! g
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be der Werlpapiere [

R 5

e der Bank und der Depositenkasse

ne Entgelt eingezogen
Qéablieferung
1), welche Zahlung

ngsablieferung?

lieferungsquittung vorhanden?

*

Radio und sonstige elektrische oder optische Geriite
. S

geliefert? (Wertangabe erforderi.idl)



7. Sonslige entzogene Vermbgensgegenstinde, z. B, Hypotheken, Versidlerungsansprﬁdlc, Kraftfahrzeuge

a) Art des Vermogens

b) Ablieferung an
c) ob
I) ohne Entgelt eingezogen?
11) Zwangsabgabe?
11I) Wenn II, wel_che Zahlung?

N\ i Sl

C. Sonstige ruckil:ﬂalthﬂgsredlthdle Geldansprudxe nach dem BRiiG, soweit sie nicht aus der Entziehung der unter B genannten
Vermogensgegenstande herriihren.

D. Darstellung der Entziehungsvorgénge

1. Zeitpunkt der Entziehung 22 . Dezember 1939 laut Schrelben vom 7,Juni 1940 der Rec
anwgelten Dres.Karl und Rudolf Eder,liannheim Bassermannstr.36 an die T::
atlantica,Rotterdam-Holland,36 Park Laan ¥

2 Belegenheit des entzogenen Vermogensgegenstandes im Zeitpunkt der Entziehung

ht &
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A : : : .Hambui'g
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d;e entzogenen germogensgegenstande im Zeitpunkt der Entziehung auBerhalb des Bundesgebiets oder Berlin

e nach der Entzichung in diese Gebiete gelangt, so ist anzugeben, welche Beweismittel fir die
t oder nach Berlin vorliegen. Die Vermoegenswerte ntzlehung fand in

uerst durch die Verpacker u, Verlader meines Umau S —

n R dltstrager ist die Entzxehung erfolgt? Pfaendung -ohne Kenntnis
chnun Inhalt meines Umzugsgutes bezahlt machte

g&ns genstande bereits Riickerstattungsanspriiche angemeldet w or-
‘ Ileeldrlenwm August 1953,Aktz,-L 486 - o—

bigter Fotokopie.
OFD Hamburg 13, Aktz.-L 486 -

=S 0. -
J
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Verwaltunagsamt
e ‘anern vl wtigamn An das

. 19 i 3
2\-APR 1958 Verwaltungsamt fuer innere Restitutionen, '
Ailagen ! Obernstrasse 29

Eugene W,Iynn , { |
91-40 Lamont Avenue e |
Elmhurst 73,Long Island N.Y. , den alit {

] ( Usa ) ’
{

Aktz. : "FBNI20515 Stadthagen. .

Betreff: Entschaedigungsanmeldung fuer Umzugsgut auf Grund des £ B
Bundesruederstattungsgesetzes - BRueG - voem 19.7.1957. ! 1 5

Auf Grund des Bundesrueckerstattungsges#tzes - BRueG - bitte ;
ich ergebenst }

|

. 0.}
- 1) um Rueckerstattung des Erleeses (Versteigerungserloes durch die GESTAI’-Q&‘.- ;
wobei berucksichtigt werden sollte,dass juedische Vermoegenswerte zu '
Spottpreisen verschleudert wurden) fuer mein Eigentum (Umzugsgut),das g-
laut Auskunft der Oberfinanzdirektion Hamburg 13 vom August 1953 - it

Aktz.: - L 486 - 5.0. - einen Erloes von RM 5992.80 zu Gunsten der

GESTAPO einbrachte (Abschrift der Auskunft der OFD Hamburg vem Augus-t{},

1953 anbei), f"

2) bitte ich ausserdem um Rueckerstattung von HBM 15,043 .- gemaess folge
Aufstellung :

Ich erlaube mir an die Bundesrepublik Rueckerstattungaans-“pr.f@
zu stellen fuer den Wert meines Liftumzugsgutes gemaess einliegenden In-

ha,ltsaufstellung - * . . . . - ° me, 745;"‘

gbzueglich erhaltenen DM 1,700.-- st
Verbleiben Somit . . . ° ° . 0y . m 15, 043.‘- zu mein&n IF"_.:I: .'-
Gunsten. » AT

Ich, der unterzeichnete Antragsteller Eugene I, .24,
18935 in Pirmasens,Pfalz,jetzt wohnhaft ii Elmhurstugg,le;c,ngh{:‘;l;ﬁzbu?%. o
P (UsA) 91-40 Iamont Avenue ,war,meines Juedischen Glaubens wegen, unter
dem Hitlerterror, zur Auswanderung gezwungen. Mit dem Erwerb der ame
ischen Staatsbuergerschaft (4.Februar 1946 ),habe ich den Familienr “

Ly nn angenommen (frueherer Name Eugen Levy,lederhaendler i gnm
Pfalz,Hauptstrasse 104). Bis zu meiner am 9.November 1938 ok ‘:!LI tll.
haftung - im Zusammenhang mit der Erschiessung des Betackiath clgten
Rath in Pariq,wurden bekanntlich alle Jugen in Deutmohlang sra.teﬁr

daran anschliessenden sog.Schutzhaft vop 4 Wochen im and verhaft
betrieb ich in meiner Vaterstadt Pirmasens AT S KZlager Dacha
des Abtransportes nach dem KZLager Dachau war ich du;‘e;‘logghandlung
Magl{;gag:: durch Heégab;b"‘?terpressten Verzichtaerklgeru;Zemii
veo (@ n meines Grundbesi : :
| 2€8 und meines Geschaefteg beraubt w
Allein damit war es des mir widerf _ 5 X :
n_dgh lange nicht genug. Mit meinemail::;l:znn?ti‘nalaozlahtigel.,‘ :
Umz ug 8 g u t naemlich,fiel ich leider G "
ern - ethisch wie moralisch
~ tragspartner - zum Opfer,
‘und Verderb iﬁ" vollkommen beq

) ai;g;@i'nit'me’ n
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nationalsezialistischer Vorbilder zu eigen machten,was fuer meinen &

heutigen Rueckerstattungsantrag an Hand von dokumentarischen Beweisen
analysiert wird.

\

Die schicksalhafte Verkettung der an mir mit meinem Umzugsgut begangenen
Verbrechen stellt einen typischen Beitrag dar,einerseits fuer die Wehr-
und Rechtlesigkeit der Juden unter dem Hitlerterror,andererseits reflekt-
iert der Fall in grellem Schlaglicht,das gewissen- und verantwortungs-
lose Verhalten meiner Vertragspartner in ein und derselben liaterie,
gegenueber mir,einem schuldlos, seines Glaubens wegen vergelgtem Wehrlosen,
wobel ganz besonders bemerkemwert ist,dass meine Vgrtrggspartner in den
mir aufgezwungenen Wiedergutmgchungsprozessen,wo sie eine Bewaehrunga-
praébe und Gewissenspruefung zu bestehen hatten,hundgrtprozemlg versagten,
o h ne die geringste Scham , Reue und Anstand - im Gegenteil,wo mir,
wie in Sachen gegen das Internatienale Speditionshaus Carl Lassen Nachf.,
Mannheim,durch das skrupellose Gebahren des Rechtsanwalts Dr.Eder,Mann-
heim - durch dessen Luegen und Verheimlichung ven Tatsachen vor den
Gerichten =-,hohe,kostenpflichtige Gerichtsentscheidungen, zum Verlust \

meiner Habe =-,guferlegt wurden.

(
!

Zur Sache : leinen letzten Vermoegemvert,mein Umzugsgut,wie lMoebel,
Hausrat,Kleider, Schuhe,Bett-,Leib-,Tischwaesche (fuer 4 Personen) ,
Teppiche,Porzellan,Kristall-,Glaswaren,Wandbilder,Fanlienfotographien,
ein Klavier,verschiedene Vielinen,Buecher,Briefmarkensammlung,etc.ver-
packten die Internationalen Spediteure Carl Lassen Nachf.,Mannheim
Binnenhafenstr.19a in einen sogenannten Liftvan,gezeichnet L 1586 -

20 cbm Rauminhalt -,zwecks Transportes nach USA. Am 25.August 1939
erteilten mir die Spediteure hierfuer Transportrechnung im Betrage

von Bl 2168.70. Am darauffelgenden Tag,alse am 26,8,.1939,einem Samstag,
erhielt ich die Rechnung mit der ersten lMorgenpost,worauf ich nech am
selben Vormittag den Betrag von Ril 2168.70 plus RU 80,10 Kgufpreisrest
fuer Schiffskarten nach USA,zusammen glseo R 2248,80 Herrn Albert
Koemmerling, Inhaber eines Reisebueros in Pirmgsensg, Hguptstr.32, in dessen
Buero,auf dessen eigenen Vorschlag und freiwilliges Anerbieten hin,
zwecks sofortiger Ueberweisung an die Firma Igssen,lMannheim in B a a r,
gegen Quittung,uebergab.Bei Koemmerling hatte ich fuer die Auswanderung
nach USA fuer meine Familie (4 Personen),Schiffspassagekarten gekauft.
Von meiner fuer sie bestimmten Zahlung an Koemmerling,habe ich selbst-
verstaendlich sofort die Firmg Iassen,Mannheim verstaendigt.Die Inter-
nationalen Spediteure Carl Lgssen Nachf.,Mgnnheim wussten nachgewiesen-
ermassen ganz genau,dass meinerseits Zahlung fuer ihre Transportrechnung
erfolgte.Ich lege groessten Vert guf diese Tatsache,weil sie fuer die
Folge und insbesondere fuer die Schuld der Interngtl.Spediteure am
Verlust meines Umzugsgutes von ausschlaggebender Wichtigkeit ist.Ich
verweise als Beweis hierfuer auf mitfolgede Fotokopie Nr,4 - Schreiben
der Fa.lassen vom 12.April 1940 an die Transatlantica,Rotterdam,worin
die Fa.lassen woertlich schreibt: " Herr Ievy hat wohl seinerzeit vor
seiner Abreise geschrieben,dass er uns das Geld ueberwiesen Nat .....

Finanziell nicht mehr in der Lage mein einfaches,klares Recht,bezw.mein-
en Rueckerstattungsanspruch durch einen Rechtsanwalt wahrnehmen zu lag-
sen - ich bin jetzt bald 65 Jahre alt und krank - ,versuche ich meinen
Rechtsanspruch so gut,wie mir eben als Laie moeglich,selbst zu vertre-
ten,weil mir,wie gesagt,leider keine Geldmittel mehr zur Verfuegung
stehen.Ich habe naemlich fuer Kosten zum bitteren ung 80 beklggenswerten
Verlust meiner letzten Habe,mines Umzugsgutes,bis heute mehr als

Dli 5300.--aus meiner Tasche bezahlt,womit uein Geldbestgng vollstaendi

k
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Nachdem die Ursachen, Verket tung und Zusammenhagenge um das Schicksal
meiner verlorenen Habe so ungemein typisch und charakterigtisch gind,
Ja geradezu ein Schulbeigpiel bieten fuer die damalige.Zelt gchllmmSt-
en Kulturschwundes in Deutschland,d.h.dafuer,wie niedrig gesinnt und
gemein-verbrecherisch meine Vertragspartner mit{ dem von mir,als von
einem Juden uebernommenen Geld und Gut verfahren sind,stellen die
Tatsachen,womit ich meinen Rueckerstattungsanspruch begruende, in

héchstem Sinne einen Pruefstein dafuer dar.

I . Rueckerstattungssache Az. Rest M 2322 (542) - Sen, 182.
R 7272 A 106243 401/12648/49

Die von mir Beklagten:

1) das Internationale Speditionshaus Carl Lassen Nachf.,Mannhe im
Binnenhafenstr.19a und

2) Herr Bernhard Brucker,selbstaendiger Mitinhaber der Firma Lassen
Nochf.und Leiter der Umzugsgutabteilung,jetzige Adresse:

’ lmenchen-Pasing,Rembrandtstr,7/0 bei Dr,Seuss ; ;
wegen Rueckerstattung,vertreten @urch Rechtsanwalt Dr.Eder,Mannheim

Bassermannstr,36

bedienten sich fuer ihre Amerika-Umzugstransporte der hollaendischen
Speditionsfirma Transatlantica Transport MIJ.N,V,,Rotterdam Westerkade
31, in Folgendem kurz " Transamtlantica " genannt. Na c h d e m
gegen mich die kostenpflichtigen Beschluesse der Rueckerstattungskam-
mer beim Lgndgericht Mannheim vom 2.7.1951 und des Oberlandesgerichtes
- Wiedergutmachungssenat - Karlsruhe vom 15.1.1952 erangen waren,ging
mir von der Transatlantica,Rotterdam der Original-Briefwechsel zu,den
die hier oben unter 1) und &) genannten Interngtl,.Spediteure und deren
Rechtsamwalt Dr,Eder,lMannheim Bassermannstr,36 mit der Transatlantica
gefuehrt haben.Bedauerlicherweise hat sich dieser Briefwechsel bei

der Transatlantica erst vorgefunden, nac hd em gegen mich
die ebenso harten wie ungerechten,obendrein noch kostenpflichtigen
Gerichtsbeschluesse ergangenen waren,grausam - ironischerweise g e g-
en mich, als den durch die verbrecherischen Verschulden meiner
Vertragspartner,die Internatl.Spediteute Lassen-Brucker um mein Umgugs-
. gut Geschaedigten, h i e r groebste Fahrlaessigkeit und Schlamperei

. Seitens dieser Internatl.Spediteuren,d.h.Ausserachtlassung der ueblichen
Verkehrssitten und Sorgfalt,die allein schon des hohen Wertes wegen
erforderlich war.Sie haben sich der Treupflichtverletzung,der Untreue
und des Verbrechens gegen Treu und Glauben schuldig gemacht.

Aufgrund des vorgefundenen Briefwechsels aber,mit dem ich meinen gegen-
waertigen Rueckerstattungsantrag dokumentiere,sind die g e g e n mich,
als den Geschaedigten, o hne jede Beweisfuehrun g
erfolgten Gerichtsbeachlueaae,ungerecht,grausam und beschaemend.

Der grundliegende Irrtum naemlich,der die ganzen Urteile durchdringt,ist |
auf unberechtigte Annghmen zurueckzufuehren, in der Hauptsache aufgrund ‘
Intrigen und Boesartigkeit der luegenhaften Vortraege des Herrn Rechtg
walts Dr.Eder,Mgnnheim.Wuerde mir die Korrespondenz meiner Vertrags an-
mit der Transatlantica aus dem Jahre 1940, als Beweis fuer deen g iértn@
infolge straeflich groben Verfehlungen nicht zur Verfugung st caulqg
muesste ich,zum Verlust meiner letzten Habseligkeiten, son kehen,so
Welse und zusaetzlich die gegen migp ergang ’ c aalhaftelk

eénen k°3tenpf11
cht
T 4 - igen
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Gerichtsbeschluesse unwidersprochen ueber mich ergehen lassen.

W T /

J

Die von mir beklagten Internatl, Spediteure Iassen-Brucker im Verein,d.h.
unter der mittelbaren Taeterschaft ihres Prozessbevollmaechtigten RA Dr,
Eder, haben den Verlust meiner letzten Habe verschuldet und guf ihren Ge-
Wissen.Vor dem Herrn Schlichter beim Amtsgericht lannheim und in den
folgenden Instanzen vor den Gerichten,zuletzt vor dem Wiedergutmachungsg-
senat,beriefen sie sich darguf,sich an nichts mehr erinnern zu koennen
und keine Unterlagen zu besitzen, Infolge der Verworrenen,ungenauen und
verschleierten Angaben der Beklagten samt deren Anwalt,der bewusstermasg-
sen alles verschweigt,was fuer ihn peinlich sein koennte,er stellt sich
dumm und unwissend,blieb mithin aber,vor allem unter geflissentlich

strikter Verheimlichung der o h n e meine Kemntnis und ©hne mein
Wissen erfolgten hinterlistigen,he imtueckischen Beschlagnahmung meines
von ihnen vertraglich zwecks Transportes nach USA uebernommenen Unzugs-
gutes,der w g h r e Sachverhalt um den Untergang meiner letzten Habe, im
Dunkeln,vom Nepel des Luegens bezw,Verschweigens verhuellt,bis durch den
Vorgefundenen Briefwechsel Licht und Klarheit in die Sache kam und die
Vortraege,die Herr RA Dr.Hder hielt,mit welchen er den Herrn Schlichter
beim AG Mannheim,die Gerichte, insbesondere aber den Hohen Senat an-
Schwagerzte und bluffte,sich als Entstellung,Verheimlichung,kurzum sich

’ als tatsachenwidrig herausstellen und durch seinen elgenen Briefwechsel
der L uege gestraft werden, Niemand anders naemlich in der Welt als
gerade Herr Ra Dr,Eder selbst,wusste um den wahren Sachverhalt am besten
Bescheid, insbesondere speziell,dass die Entziehung meines,eines juedischen
Vermoegenswertes,meiner letzten Habe, n i ¢ h t etws wider besseres Wissen
erfolgte,vielmehr wissentlich und vorsagetzlich-~-fghrlaessig und zwar unter
dgm Hitlerregime,unter geflissentlicher Migsachtung fundamentalen kaufmaen-
nischen Gepflogenheiten,guter Sitten und lioral,einem damals wehrlosen, ent-
rechteten Juden gegenueber, kurzum in Treupflichtverletzung meiner Vertrags-
Partner,mithin der gegebene Fall meines berechtigten Klagegrundes auf
Rue ckerstattung. Das Welthaus,das Internationsle Spetitionshaus Carl Igssen
Nachfolger Mannheim,hat sich mir gegenueber gls eine kgufmaennisch denkbar
schlechte,schlampig~liederlich geleitete,unserioese Speditionsfirma erwies-
eén,nicht vertrauenswuerdigé unzuverlaessigund diebisch.Geschuetzt durch eine
Judenfeindliche Gesetgebung glaubte dieses Welthaus mit seinem juedischen
Vertragspartner,d.h,mit seinem,ilm zum Transport nach USA anvertrauten Um=
zugsgut, ganz nach Belieben verfahren zu koennen und in FErrn RA Dr.Eder,
fanden die verantwortungs-und gewissenlosen Spediteure einen gleichgeartetep

Komplizen und Helfer.

)
Als Anwalt agber sollte wenigstens Herr Dr,Eder eine dem Sittlichen verpflicl-
tete Persoenlichkeit sein,allein er ist seelenlos-verstockt,hart-und un-
barmherzig,raffiniert verlogen,voller heimtueckischen Intrigen,kennt abgo-
lut kein moralisches Gesetz,ohne menschliche und juristische Qualifikation,
nigerabel,geldgerig,kurzum barbarisch. Treue und Glauben,eipst hoechste
Ideale und stelze Tradition deutscher Kaufleute,sind durch meine Vertrags-
rartner samt deren Anwalt zu Schanden gekommep.Das ungeheuerliche Ver‘preeheg,
an dem meine Vertragspartner mitgewirkt und sich zu Schgl@en_kommen llessen,
ias von Nazi-Deutschland an der llenschheit und gleichzeitig in unfassbarem
mfange an den Juden begangen wurde,in Dimensionen,wie sie die Welt bisher
richt gesehen hatte,hat in meinen Vertragspartnern und ihrem Anwglt starke
inhaenger gefunden.Beide bewusst denkbar fahrlaessig - aber mit gutem Fazit
auf Kosten eines von einem Unrechtsstaat seines Glaubens wegen unschuldig
lerfolgten.Die Gegenleistung der Spediteure bestand praktisch gesehen

in Verpacken und inder Beschlagnahmung
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Beschlagnahmung (Pfaendung) meines Umzugsgutes - o h n e das geringste
Interesse mir zu meinem Gute zu verhelfen =,% o f ue r sie fuer ihre
Rechnung RuU 2168,70 aus meinem Umzugsgut pfaendeten - heimtueckisch
und hinterlistig,wie gemeine Diebe - o hne m i r , zwecks Verhuetung
der Pfaendung und diesbezueglichen Kosten, irgendwelche Kenntnis vorher
€egeben zu haben und ausserdem noch Zahlung in derselben Hoehe fuer
ihre Transportrechnung vom 25.8.1939 entgegennahmen,wobei Herr RA Dr.
Eder €leichfalls gut,allerdings jedoch denkbar unsauber und verbrecher=
i8ch, fuer sog.Kosten,verdient hat.Als Beweis dafuer verweise ich auf
©inliegende Fotokopie No.,5 des Schreibens der Rechtsanwaelte Dres.Bder
vom 7,Juni 1940 an die Transatlantica.

Den Akt der Vermoegenswertentziehung bezw.Aneignung durch Pfaend-
ung meines Umzugsgutes v e rhe imlichen die Internatl.Spedl-
teure und deren RA Dr.Eder nicht allein mir gegenueber,sondern hueten
dieses Geheimnis ihrer widerrechtlichen Handlungen peinlichst vor dem
Herrn Schlichter beim AG Mannheim und vor den Gerichten im Wiedergut-
mgchungsverfahren, bis deren verbrecherische Schandtaten durch den vor-.
gefundenen Briefwechsel bewiesen wird,womit helles Licht in das bis dahin
dinkle Kapitel um den Untergang meiner letzten Habe,kam.

Ich erhebe deshalb A nk 1 a g € wegen hinterlistiger Vermoegenswertent-
ziehung gegen meine Vertragspartner,die Internatl,Spediteute Lassen-Brucker
unter dem Hiblerregime und Verschweigens (Geheimhaltung)dieser,ohne mein
Wissen und ohne meine Kehntnis geschehenen Unrechtshandlung,im Wiedergut-
machungsverfahren betr.,Rueckerstattung vor dem Herrn Schlichter,vor den
Gerichten und vor dem Hohen Senat.Sinngemaess erhebe ich dieselbe Anklage
gegen deren Prozessbevollmaechtigten,Herrn RA Dr.Eder,als spiritus rector,
unter. dessen intrigenhafter Mitwirkung die Vermoegenswertentziehung veor
sich]T&chdem er diese Tatsache im Rueckerstat tungsverfahren vor dem Herrn.
Schl'ichter,vor den Gerichten und vor dem Hohen Senat verschweigt und geheim
haelt. -

Infolge Unterlassung einer Benachrichtigung seitens der Spediteuren,liess-
en diese mich im Glauben,dass ihre Transportrechnung bezaghlt ist.Als meine
Vertragspartner durfte und konnte ich doch zum Mindesten auf deren moragl-
ische Unterstuetzung hinsichtlich der Erlangung meines Umzugsgutes rech-
nen, Statt mich aber ueber den wahren Sachverhalt - guten Sitten gemaess -
zu unterrichten,wie sich das fuer anstaendige,serioese Kgufleute sachlicher
weise geziemt und dazu,wie ich das von Internationalen Spediteuren, als
meine Vertragspartner und Verlader meines ihnen anvertfauten Unzugsgutes
erwarten konnte,schon allein im Hinblick auf dessen grossen Wert,das heiss}
dass sie mich also vom Ausbleiben der ihnen meherseits ordnungsgemaess
avisierten,von mir an Koemmerling geleisteten,fuer sie bestimmten Zahlung
benachrichtigen,huellten sich diese unordentlichen Spediteure in Still-
schweigen.Woher sollte ich denn wissen,dass Koemmerling die fuer Iassen
bestimmte Zahlung in seiner Tasche behielt,also unterschlagen hat?

Wie gemeine Diebe,heimtueckisch und hinterlistig schritten meine Vertrags-
partner,die Internatl.Spediteure zur Pfaendung meines ihnen auf Treu! ﬁn&”
Glauben anvertrguten,vén ihnen vertraglich zum Transport nach USA ueber-
nommenen Umzugsgutes, o h n e j e bei mir ueberhaupt den Versuch gemacht
zu haben,Zahlung fuer ihre Rechnung zu erhalten,das heisst mir Geleganiiii
zu geben die Beschlagnahmung (Pfaendung)zu verhindern.Dagegen verur3”~msfﬁ
g;g zi{ehghg G;r%chts-,Pfaendunga-,Gerichtsvollzieher- und Anwaltéizgzéﬁfgk
»0€1 pflicht~ und sachgemaesser Behandlung,wenn meine Vhrtp.gfl.él'
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wertragspartner serioese,fremdes Eigentum respektierende Spediteure €0~ ) o
S€n waeren,vermeidbar waren. '

gi: g?r Unterlassung einer jeden aufkleserenden Benachrichtigung leisteten

teure oo Diebe, hier die liederlichen,verstohlenen Internationalen Speds

v €,als meine Vertragspartner,dem anderen Dieb - Albert Koemmerling,
©rschub, fuer seine an mir begangenen Unterschlagung.

Be i dieser Sachlage aber - aufgrund des seitherigen verdaechtigen Verhalt-
€HS meiner Vertragspartner,spricht doch alle Wahrscheinlichkeit dafuer,
dass die Internatl.Spediteure und zwar sufgrund ihres Rueckbehaltungs-
rechtes, geradezu ein Interesse an der Nichtverstaendigung ueber den
Sachverhalt hatten,schon auch in der Erwartung,dass ich mich - als Jude -
doch nicht wehren kann, einen Teil des Liftinhaltes zur Befriedigung ihreT
h0§ten verwWandten - o h n e dabei zu beruecksichtigen,dass dieser Inhalts-
teil um ein Erhebliches me hr wert war , als ihr Anspruch aus
ihrer Transportrechnung betrug. E r s t am 12.Maerz 1940 bequemten sich
d ie Internatl.Spediteure der Transatlantica,Rotterdam mitzuteilen, (als
Beweis siehe einliegende Fotokopie Nr,4 des Schreibens der Firma Iassen
h an die Transatlantica),dass sie sich bereits im Dezember 1939 mein Um-
zugsgut durch Beschlaggnahmung angeeignet haben,weil ihre Rechnung unbe-

zahlt geblieben war.

Die Internatl.Spediteure samt deren Anwalt Dr.Eder liessen durch ihre Vor-
traege den Herrn Schlichter und die Gerichte unter dem Eindruck - dem
falschen und wahrheitswidrigen Eindruck -,dass die Transportrechnung

n i e bezaghlt wurde, (siehe Schriftsatz des RA Dr.Eder vom 23.0ktober
1951 an das OLG - Wiedergutmschungssenat - Karlsruhe),dass mein Umzugsgut
nach -der Verpackung direkt nach dem Freihafen Hamburg gesandt wurde -

e ine durchaus unwghre Behguptung - wo es angeblich ausserhalb ihrer,der
Internatl.Spediteuren,Zugriffemoeglichkeit war,dass meine Habe im Frei-
hafen Hamburg entweder verbombt oder von der GESTAPO beschlagnahmt wurde,
© h n e Zahlung fuer ihre Transportrechnung erhalten zu haben, w o b e i
sie immer die T a t s a ¢ h e der ohne mein Wigssen erfolgten heimtueck-
ischen,hinterlistigen Beschlagnahmung (Aneignung) verschweigen. (Siehe
Fotokopie Nr. 5 Schreiben der Anwaelte Dres.Eder an die Transatlantica v.
7.Juni 1940,worin die Anwaelte Eder den Empfang der Zahlung von Koemmer-

ling bestaetigen).

I" Lag es auf der Hand,dass diese Darstellung erdichtet und falsch,mithin
e ine Luege in des Wortes verwegenster Art darstellt - naemlich,dass die
Internatl.Spediteute mein Gut n i ¢c h t aus ihrer Jjederzeit freien
Zugriffsmoeglichkeit begeben hatten, b e v o r sie sich fuer ihre Rechnung
daran bezahlt gemacht hatten,in jener gewissenlosen Zeit des Hitlerregimes,
wo Rauben und Stehlen juedischen Eigentums System war,so kam es auch dem
Welthaus Lassen unter der mittelbaren Taeterschaft ihres Anwaltes Dr.Eder,
auf eine gemeine Schandtat,auf einen hinterlistigen Raub mehr,an eines
wehrlosen Juden letzten Vermoegenswertes,nicht an.
Ausgerdem wird, im Gegensatz zu der unwahren von Ra Dr,Eder vorgetragenen
Version im Beschluss des Herrn Schlichters vom 14.2,1951 festgestellt,dass
sich die Spediteure Iassen-Brucker in Hamburg eines Zwischenspediteurs ;
bedienten,der aber auch keine Unterlagen mehr besitzt,zweifellos deswegen,
um das Gut provisorisch innerhalb ihrer Zugriffsmoeglichkeit zu behalten.
bevor solches endgueltig in den Freihafen Hamburg transportiert wurde,

Unter dem falschen Eindruck,erweckt bei den Gerichten durch den 1uegen;f“,=
haften, tatsacherwidrigen Einfluss der Vortraege des RA Dr.Eder,kamen die
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fuer mich,als den Geschaedigteh und Bestohlenen,von einem Verbrecherstaa
seines juedischen Glaubens wegen unschuldig Verfolgten,harten,ungereCht'
en und obendrein kostenpflichtigen Gerichtsbeschluesse zUu Stande,pach
denen mir zum Verlust meiner letzten Habe durch verbrecherisches Ver-
schulden jener Internatl.Spediteuren Lassen-Brucker,hohe Gerichts-und

Anwaltskosten gufgebuerdet werden.
aege,welche die

Dokumentarische Beweise fuer die luegenhaften Vortr

von mir beklagten Internationalen Spediteure Tassen-Brucker durc
ihren Prozessbevollmaehtbgten Rechtsanwglt Herrn Dr.Eder:han?helm
Bassermannstr.36 gehalten haben, infolgeflessen ebenso peachtlichen
wie verwerflichen Grossleistung juristischer Faelscherkunst und
Intrigenspieles Schlichter und Gerichte irregefuehrt,denzgfolge
mir zum  Schaden durch den Verlust meines Umzugsgutes,mir,als
demGeschaedigten, hohe Gerichts-und Anwaltskosten aufgebuerdet

werden.

Fotokopie Nr., 1 Rechnung der Internatl.Speditionsfirma Carl Iessen
Nachf.,llannhe im,von der RA Dr.Eder behauptet,dass diese unbezahlt g¢€-
blieben sei. Diese infame Luege geht durch die gesamten Schriftsaetze
des RA Dr.BEder mit dem Herrn Schlichter und mit den Gerichten.Dem gegen-
ueber bestaetigt derselbe RA Dr.Eder ,mit seinem eigenen Schreiben vou
7.Juni 1940 der Transatlantica gegenueber - siehe Fotokopie Nr. 5,
Zgh]lungsempfang der von mir am 26.8.1939 an Koemmerling fuer Tossen,
lMannheim,geleisteten Zahlung von RUM 2168,70

Fotokopie Nr. 2 Quittung ueber meine am 26.8.1939 erfolgte Zahlung fuer]
Rechnung lLassen vom 25.8,1939 ueber Rl 2168,70 an Albert Koemmerling,
Pirmgsens.Bei Koemmerling,der Inhaber eines Reisebueros war,hatte ich
fuer meine Fgmilie die Schiffspassagen-und Eisenbahnfahrkarten zwecks
Auswanderung nach USA gekauft,die zusammen R 2080,10 betrugen.(Siehe
Fotokopie Nr., 2a) Hierauf schuldete ich Koemmerling restlich,wie das

aus mitfolgender,von ihm persoenlich ausgestellten quittung (Fotokopie
Nr.2 anbei% hervorgeht, RUM 80,10,die ich ihm gleichzeitig mit der Hin-

immten RM 2168,70 bezahlt habe.Der Vorgang

gabe der fuer Iassen best
es meinerseits zur Hingabe des fuer ILassen bestimmten Betrages

w.ie
a n Koemmerling kam,ist in einer Eidesstattlichen Versicherung am

31.Januar 1953 vor einem hiesigen Netar unterzeichnet und beschworen,
niedergelegt. Fotokopie der Eidesstattlichen Versicherung als Anlage

Nr. 2b,anbei.Der Unterzeichnete dieser Eidesstattlichen Versicherung
ist mein Sohn Walter Martin Iynn,geb.3.Juli 1922 in Pirmasens,jetzt

wohnhaft in Eckson Heights 72,L.I.N.Y. 37 - 06 80 Street, der bei der
Geldhingabe an Koemmerling in dessen Reisebuero in Pirmasens,Hauptstr.
32,zugegen war. O b w o h 1 Fotokopie der Quittung ueber meine Zghlung
an Koemmerling fuer Isssen dem Herrn Schlichter beim Amtsgericht Ngmn-

heim vorlag - siehe dessen Beschluss vom 1l4,Februar 1951,wovon Ab-
e Nr. 2¢ hier beiliegt,worin es woertlich heisst:

schrift als A%léﬁ________
" Er (der Antragsteller Lynn) hat Fotokopie der Quittung
n

" des Albert Koemmerling vorgelegt '
und obwohl die Rechtsamwaelte Dres.Eder am 7.Juni 1940 an die Trangat-

lantica,Rotterdam woertlich schreiben:
" Aufgrund der im April uebersandten Fotokopie der Quittung a1\

" komnten wir von Herrn Koemmerling die Herauszahlung der

" RM 2168,70 erlangen " (Fotokopie Nr.5 des Schrb.vom 7. Juni

1940 der Dres.Eder als Beweis anbel - bezeichnenderweise traegt éi -

Schreiben der Dres.Eder die identische Unterschrift " Eder " ﬁit :::?
: o nen

die Schriftsaetze unterzeichnet sind, 8

\
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behauptet derselbe Ra,Dr.Eder in sebnem Schrift ¥ |

s « T, Satz vom 23,0

1951 an den mledergutmachungssenat.Karlsruhe,dass seine Eandig::ir
nie Zahlgng von Koemmerling erhalten haben.In geiner boshaften
Arroganz bringt er es Bogar fertig zu bezweifeln, op meinerseits

ueberhaupt eine Zahlung erfolgt ist,derselbe RA Dr.Eder, der

1) gesehen hat,dass Fotokopie der Quittung ueber meine Zahlung an Koem-
merling dem Herrn Schlichter vorlag,

2) derselbe Rechtsanwalt Dr.Eder,welcher s e 1 b s t an die Transatlan-
tica am 7.Juni 1940 schreibt,dass er " guf Grund dieser Fotokopie-
Quittung Herausgabe der Zahlung von Koemmerling erlangt hat. "

Lg sei noch hierzu bemerkt,dass RA Dr.fder gegen Koemmerling einen
Zahlungsbefehl fuer Verzugszinsen,wegen uebermaessig verspaeteten Zshl-
ung,erwirkte.

Allein schon alle diese Tatsachen einer angewandten Luegentechnik seitens
des Herrn Rechtsamwalts Dr.Eder,sollte fuer die Restitutionsbehoerde hin- |
sichtlich meines Rueckerstattungsanspruches ein sehr beachtlicher Anhglts -
punkt sein fuer die Glaubwuerdigkeit und des Beweiswertes der uebrigen
Aufstellungen der Internationalen Spediteuren Lassen-Brucker samt deren
Anwalt Dr.Eder.

Fotokopie Nr. 3 der Rechnung der Transatlantica Forwarding,Rotterdam vom |
15.November 1939 ueber § 38,50 fuer den in Devisen zu bezghlen gewesenen
Transportversicherungsanteils meines Umzugsgutes. Die Zghlung dieser

$ 38,50 erfolgte durch meinen ameriksnischen Buergen, liister Jay Weil,
91 Tioga Avenue in Atlantic Beach, N.Y, am 7.Dezember 1939 durch Bgnk-
ueberweisung an die Transatlantics,Bei der Anforderung dieses Versicherung
anteils v ersaeumten die liederlichen Interngtionalen Spediteu-
re Zahlung fuer ihre Rechnung vom 25.8.1939 zu verlangen.Durch diese Unter{
lassung aber liessen sie mich wiederum im Glauben,dass Zahlung von Koemmer
ling an sie erfolgt war., Von meinen Vertragspartnern, den Internatl, Spedi-
teuren waere es unbedingt erforderlich gewesen,mich vom Ausbleiben der
Zahlung zu verstaendigen,wenn sie serioese Spediteure gewesen waeren und
sich die Betreuung meines vertraglich zum Transport nach USA uebernommenen
Gutes haetten angelegen sein lgssen., lit Fotokopie Nr,3 sind gber die
Luegen des RA Dr.Eder widerlegt, ngemlich:

i)dass Anforderung der Zahlung deshalb unterblieb,weil kein Postverkehr
.mit USA moeglich gewesen gei und
2 )Jweil den Internatl.Spediteuren meine Adresse nicht bekamnnt war, - alles

fadenscheinige,durch Dokumente leicht widerlegbare Luegen und zwar durch
den eigenen Briefwechsel,den die Spediteure selbst und auch RA Dr.Eder
mit der Transatlantica gefuehrt haben., Es sollte sich eruebrigen zu sagen, l
dass die Internatl.Spediteure Lassen-Brucker die Versandadresse fuer mein |}
Liftumzugsgut ganz genau wussten,welches naemlich an die Adresse meines
amerikanischen Buergen haette gesandt werden sollen,dessen Adresse,als
Deckadresse (also per Adresse .....) den Internatl,.Spediteuren sehr wohl
bekannt war und an den sie sich ja auch durch die Transatlantica,Rotte: '
wWegen Zahlung des Devisenversicherungsanteils wandten: al
Beweis : Fotokopie Nr. 3 die Anschrift: " lessrs, !
MI‘. E. Ievyo . = \ ,

.



O
1

Fotokopie Nr. 4 Schreiben der Firma ILessen vom 12,laerz 1940 an die
Transatlantica,woraus hervorgeht,dass die Internatl speaiteuren,enﬁ‘ct_
€egen der Vortraege des RA.Dr.Eder, sehr wohl von meiner fuer sie Dbes
immten Zahlung an Koemmerling Wussten, indem diese wie folgt an die

Transatlantica schreiben:

Herr Ievy hat wohl seinerzeit vor seiner Abreise geschr@eben.da?s cA
Uns das Geld ueberwiesen hat,doch ist bis heute nicht ein Pfennlgd_
€ingegangen., Wir sahen uns deshalb gezwungen die Sendung zu pfaen

n
]
n
" en,was inzwischen auch geschehen ist .

Luegenhafterweise aber stellt Herr RA Dr.Eder vor dem Herrn.Schlichteien
und vor den Gerichten den Sachverhalt so dar,als wussten seine landan |
:

i g 3 s . G . t =
ueberhaupt nichts von meiner fuer sie bestimmten, gn Koemmerling gelili
nidt erwehren,dass zwlscile

eten Zahlung.So kann ich mich des Hindrucks .
den Internatl.Spediteuren und deren Anwglt Dr.Eder in der Sache ein Bann
des Schweigens verhaengt war,der durch den vorgefundeen Briefwechsel aus
dem Jahre 1940 gebrochen wurde und mit dem Licht in die an mir verbroch-
€ne , vor den Gerichten geheimgehaltene,gemeine Schandtat gebracht wurde.

Aus dem Schreiben der Firma Iassen an die Transatlantica vom 12.laerz 1940
4 - geht hervor,dass die Internatl.Spediteure,

-~ Anlgge Fotokopie Nr,
trotzdem sie von meiner fuer sie bestimmten Zahlung an Koemmerling wusst-
€n - wWie sie ja selbst schreiben - ohne Jede vorherige Bengchrichtigung
an mich - unter dem Hitlerregime, in ihrer moralischen Verwahrlosung und
verbrecherischen Bedenkenlosigkeit,sich einfach mein durch sie betreutes
Unzugsgut durch Plfgendung angeeignet haben, insbesondere aber o h n e
Je den Versuch gemgcht zu haben,Zahlung fuer ihre Rechnung zu erhalten
um mir damit die Gelegenheit zu geben die Beschlagnghmung,Entziehung und
Aneignung zu verhindern,wie ich das von ihnen,als meine Vertragspartner,
haette erwarten koennen,wie das sich fuer sie,als anstaendige Kgufleute,
guter Sitten gemaess,geziemt haette und erforderlich war.
Die Tatsache der also o h n e mein Wissen und o h n ¢ meine Kenntnis
vollzogene he imtueckische,hinterlistige Beschlagnahmung meiner letzten
Habseligkeiten,welche ich vertraglich den Internatl.Spediteuren zwecks
Transportes nach USA anvertraut hatte,stellt daher den T